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PARATHENIE

Gjaté pérdorimit té gjuhés dhe kryesisht gjaté pérpjekjeve pérkthimore kemi
véné re se me njésité e véllimit frazeologjik té cilat jemi mésuar té pranojmé, si p.sh., i
kthej krahét, i férkoj krahét, vret miza, s’e mbyll gojén etj., ngjajné edhe shumé njési
té tjera shuméfjaléshe té cilat jané po aq té véshtira sa té parat pér t'u kuptuar nga té
huajt dhe pér t'u pérkthyer né gjiuhé té huaja. Kétu kemi parasysh shprehje té tilla si
pas shpine, né tym, né drejtim té, duke qené se, jeté qeni, thyej rekordin, ¢elés anglez,
qgesh mé miré kush gesh i fundit etj. Edhe pérbérésit e kétyre njésive dalin me kuptime
té mbartura, té ndryshme nga ato literale. Pér mé tepér kéto kuptime jané té
kushtézuara né pérdorim nga njé ose shumé pak fjalé té tiera. Kjo na ka béré té
mendojmé se edhe né kéto raste kemi té béjmé me frazeologjizma. Kjo ndjesi na ka
shtyré té kérkojmé se ku fillon dhe ku mbaron véllimi frazeologjik, se ¢faré na pengon
qé ta pranojmé dhe ta studiojmé si njé térési me natyré té njéjté.

Ndérsa duke iu drejtuar Fjalorit frazeologjik ballkanik pér nevojat e pérkthimit
té frazeologjizmave midis shqipes dhe greqishtes, si gjegjése té shumé
frazeologjizmave shqipe aty kemi hasur kalke frazeologjike greke té
painstitucionalizuara né gjuhén letrare greke. Kjo na ka béré té mendojmé pér
numrin e pérkimeve frazeologjike greko-shqiptare.

E kemi zgjedhur kété temé duke gené té ndérgjegjshém se kjo fushé studimi do té na
japé mundési té gjera trajtimi dhe interpretimi. Né kété ndérmarrje kemi pasur edhe
nxitien dhe pérkrahjen e udhéheqésit shkencor, Prof. Thoma Dhimés, i cili me kurajén
shkencore qé e karakterizon nuk ka nguruar té mbéshtesé idené toné dhe té na
ndihmojé me mendimet e tij si dhe me materiale shkrimore qé pérbéjné njé pjesé té
bibliografisé soné. Gjejmé kétu rastin ta falénderojmé pér mbéshtetjen, por edhe pér
durimin me té cilin na ka dégjuar gjaté shpalosjes sé ideve né lidhje me studimin e
ndérmarré.

Falénderojmé gjithashtu gjithé kolegét dhe miqté brenda dhe jashté Shqipérisé,
népér konferenca shkencore ose né biseda té lira dhe spontane, té cilét na kané
ndihmuar me materiale shkrimore, por edhe me vérejtjet e tyre té ¢muara.
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HYRJE

Qéllimi i punimit

Népérmjet punimit t& ndérmarré€ synojmé:

T& studiojmé teorité e ndryshme né lidhje me llojet e frazeologjisé.

T€ zbulojmé dallimin midis frazeologjis€ né kuptimin e ngushté dhe
frazeologjis€ né€ kuptimin e gjeré.

T€ analizojmé arsyet e kalimit n€ frazeologjin€ né kuptimin e gjeré duke u nisur
nga konstatimi i njé véllimi mé t€ larmishém shprehjesh t€ géndrueshme me kuptim té
mbartur.

T& zbulojmé kriteret pércaktuese té frazeologjisé né kuptimin e gjeré.

T€ ndalemi né natyrén e strukturés shuméfjaléshe t€ njésive qé studion
frazeologjia.

T€ grupojmé strukturat frazeologjike né kategori t€ ndryshme sipas kritereve
dhe tipareve t€ pérbashkéta qé ato kané.

T€ emértojmé njésiné bazé dhe kategorité e vecanta t& frazeologjis€ né kuptimin
e gjeré.

T€ vémé né dukje dallimet midis kategorive té ndryshme frazeologjike.

T¢€ ilustrojmé me shembuj praktiké gjetjet e ndryshme teorike pér ta kthyer
teorin€ nga njé qéllim n€ dicka qé sjell ndikim praktik.

T€ matim p&rputhshmériné midis idiomave té shqipes dhe atyre té greqishtes si
gjuhé fqinje, me kulturé té ngjashme dhe me marrédhénie shuméshekullore né kuadrin
e ballkanizmave frazeologjike, duke sjellé¢ shembuj konkreté nga tri fusha leksikore té
studiuara si dhe t€ japim njé model krahasimi pér t&€ vazhduar kérkime t€ ngjashme
edhe né fushat e tjera leksikore.

Metodologjia e kérkimit

Fillimisht studimi yné mbéshtetet né njé analizé pérshkruese t& frazeologjisé.
Pér kété béhen hulumtime teorike n€ shqipe dhe né€ gjuhé té tjera. Pas grumbullimit t&
materialeve teorike procedojmé me zbatimin e tyre né véllimin konkret frazeologjik t&
shqipes. Puna joné konkrete konsiston né pérzgjedhjen e grupeve t€ ndryshme té
lidhjeve t€ géndrueshme me ngjashméri t€ dukshme, né justifikimin e natyrés
frazeologjike t& kétyre lidhjeve né€ bazé té kritereve té pérzgjedhura dhe né vijim
béhet klasifikimi i tyre né€ kategorité konkrete pérfshir€se. M€ tej jepen tiparet e tyre
frazeologjike, béhet ndarja né tipa apo néntipa dhe né€ fund jepet pérkufizimi i
kategorisé frazeologjiké ku ato béjné pjesé.

Né lidhje me pjesén e krahasimit frazeologjik midis shqipes dhe greqishtes béhet
krahasimi i idiomave té fushave kryesore leksikore t& shqipes dhe greqishtes, dhe
konkretisht t€ idiomave t€ ndértuara me emra té pjeséve dhe t& organeve té trupit té
njeriut, t€ idiomave t€ ndértuara me emra kafshésh dhe té idiomave té ndértuara me
emra frutash dhe perimesh. Synimi i kétij krahasimi &shté t& vlerésohet niveli i
pérkimeve idiomatike greko-shqiptare.

Literatura bazé shkencore
Literatura shkencore né t€ cilén jemi mbé&shtetur pér trajtimin e ¢éshtjeve teorike
qé kané t€ b&jn€ me frazeologjiné pérfshin autor€ shqiptaré e t€ huaj. Referencat ¢
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para mbi frazeologjiné lidhen me autor€ t€ huaj, themelues té frazeologjis€, si p.sh.,
Bally me “Traité de stylistique francaise” (1909), Saussure me “Cours de linguistique
générale” (1916), Breal me “Essai de sémantique” (1897), Vinogradov me “Ob
osnovnyx tipach frazeologiceskix edijic v sovremennom russkom jazyke” (1947) et;.,
por edhe té tjeré, t€ mévonshém apo bashkékohoré, si p.sh., Cowie (1981, 1983, 1998
etj), Chernuisheva (1964), Smirnitsky (1959), Granger & Meunier (2008), Granger &
Paquot (2008), Burger (1998), Burger et al. (2007), Lamiroy (2008), Kleiber (1989,
2000, 2005), Piirainen (2008), Mel’¢uk (1998, 2003), Svensson (2004), Coulmas
(1981), Gléser (1980, 1986), Jespersen (1924), Connena (2000), Lakoft & Johnson
(1980), Gibbs (1980, 1993), Symeonidis (Xvuemviong, gr.) (2000), Chioti (Xihtn, gr.)
(2010) etj.

Referencat shqipe nisin me studiuesin Jani Thomai, i cili ka nisur 1&€vrimin e
shumé ¢éshtjeve dhe problemeve g€ lidhen me fushén e frazeologjisé q&€ né vitet 60
té shekullit t€ kaluar, t€ cilat vijné n€ njé formé mé t€ zgjeruar e t&€ ploté€ né “Céshtje
té frazeologjis€ sé gjuhés shqipe” (1981) dhe kurorézohen me “Fjalor frazeologjik i
gjuhés shqipe” (1999). Studiues té tjeré t&é rénd€sishém shqiptaré mbi t€ cilét jemi
mbéshtetur jané Aleksandér Xhuvani (1921), Stefan Prifti (1962), Ilia Dilo Sheperi
(1927), Valter Memisha (2006), Zenun Gjocaj (2001), Hilmi Agani (1975) et;.

Fjalorét kryesoré t€ shqipes dhe t€ huaj qé kemi shfrytézuar jané:

Fjalori i shqipes s€ sotme (1984), Fjalori i gjuh&s sé sotme shqipe (1980), Fjalori
i gjuhés shqipe (1954), Fjalori i shqipes sé sotme (2002), OALD: Oxford advanced
learner’s dictionary (2000), LDOCE: Longman Dictionary of Contemporary English
(2003), Nouveau Petit Robert (2001), Ae&ucod g Kowng Neoeddnvikng (1998),
Ag&uco g véag EAAnvikn ¢ yAdooag (2002) etj.

Kontributi shkencor

Ky punim &shté njé kontribut né€ fushén e studimeve frazeologjike dhe shérben
pér té zgjeruar véllimin frazeologjik t€ gjuhés shqipe né bazé t&é kritereve dhe
kushteve mé gjithépérfshirése si vlera e fjalisé, sintagma dhe mosreferencialiteti
literal. Ai ndihmon pér t€ zgjidhur problemin teorik t€ argumentimit t& vegimit té
frazeologjis€ si disipliné mé vete, vendin q€ duhet t€ z&ré€ frazeologjia né shkencén
gjuhésore si dhe t€ problemit praktik t€ pércaktimit té véllimit frazeologjik t&€ gjuhés
shqipe dhe té vendosjes sé kufirit midis asaj q€ €shté frazeologjike dhe asaj qé nuk
éshté frazeologjike.

Punimi kontribuon edhe me futjen e disa nocioneve bashkékohore né lidhje me
kriteret frazeologjike, si p.sh., moskompozicionaliteti semantik, mosreferencialiteti
literal etj., dhe né¢ lidhje me kategorité frazeologjike si, si p.sh., kolokacionet ¢
kufizuara frazeologjike, binomet e pakthyeshme frazeologjike, formulat
frazeologjike té bashkébisedimit etj., si dhe né lidhje me pérkufizimin pér ¢do
kategori.

Ai kontribuon gjithashtu né njé vleré€sim mé real t€ pérkimeve idiomatike greko-
shqiptare, né hartimin e fjaloréve specialé frazeologjiké dygjuhésh (shqip-greqisht dhe
anasjelltas) si dhe n€ krijimin e programeve t€ vecanta kompjuterike.
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Struktura e punimit

Ky punim kérkimor shkencor €shté ndaré né€ nénté kreré, secili prej té ciléve
pérmban nénndarjet pérkatése

Kreun e paré e nisim me historikun e frazeologjisé si njé nga degét ¢ reja té
gjuhésisé, e cila e ka nisur jetén e saj né fillimet e shekullit XX me themelues Charles
Bally. Ndérsa i pari qé e studioi frazeologjin€ shqipe nga kéndvéshtrimi disiplin€s
frazeologjike €sht€ Jani Thomai (1981). N& bazg té tipareve dhe té kritereve si
barasvlershméria me njé fjalé¢ t€ vetme, kuptimi i vetém té€résor, figurshméria,
ngurosja e njésive frazeologjike, me té cilat ai operon dhe né bazg t€¢ shembujve qé
ofron, natyra e frazeologjisé qé autori trajton &shté ajo né kuptimin e ngushté. Né
vijim dallojmé frazeologjin€ né€ kuptimin e ngushté e cila merret me studimin e
njésive me vleré fjale apo t&€ njésive nén nivelin e fjalisé nga frazeologjia né kuptimin
e gjeré e cila merret me studimin e njésive deri né nivelin e fjalis€ dhe né t& cilén
pérfshihen edhe kategori frazeologjike si proverbat dhe formulat frazeologjike t&
bashkébisedimit. Né k&t kapitull trajtojmé gjithashtu edhe arsyet e pérzgjedhjes s€
frazeologjis€ n€ kuptimin e gjeré kundrejt frazeologjisé né€ kuptimin e ngushté.

Né kreun e dyté merremi me studimin e natyr€s sé struktur€s shuméfjaléshe t&
objektit t€ frazeologjisé né kuptimin e gjeré, té cilin e quajmé frazemé. N& pérbérje té
frazemave dallojmé sintagma dhe fjali, si p.sh., pemé pa kokrra, i hurit dhe i litarit,
fut hundét, ngul kémbé, ku ha pula strall, gesh mé miré kush qesh i fundit, kush i bén
gropén shokut bie veté brenda etj.

Né kété kapitull trajtojmé gjithashtu edhe arsyet e pérzgjedhjes sé sintagmés (sé
géndrueshme) kundrejt togfjaléshit (t& qéndrueshém).

Né kreun e treté i kushtojmé rénd€si ngurosjes si dukuri bazé e frazeologjisé, e
cila prek jo vetém anén gramatikore té frazemave, por edhe anén leksikore dhe
kuptimore. Né kété kapitull analizojmé edhe kriteret e ngurosjes t€ cilat i grupojmé né
kushte té nevojshme dhe né kushte té mjaftueshme té ngurosjes. S€ fundi merremi me
studimin e shkallés s¢ ngurosjes s¢ frazemave.

Né Kkreun e Kkatért analizojmé terminologjiné e pérdorur né fushén e
frazeologjis€¢ si dhe termin q& propozojmé pér njésin€ bazé t&€ frazeologjis€ né
kuptimin e gjeré.

Né kreun e pesté japim pérkufizimin e njésis€ bazé t€ frazeologjisé si dhe t&é
veté frazeologjisé né kuptimin e gjeré.

Kreu i gjashté i kushtohet tipologjis€¢ s¢ frazemave. Né fillim japim disa
klasifikime sipas motivimit semantik t€ frazeologjis€ né kuptimin e ngushté t& cilat
lidhen me trajtimin tradicional té frazeologjis¢ dhe t€ cilat u detyrohen shumé
kérkuesve rusé€, ndérsa n¢ vazhdim japim klasifikimet mé t€ njohura té frazeologjisé
né kuptimin e gjeré né kuadér t€ s€ cilés japim edhe klasifikimin e frazemave té
gjuhés shqipe. N¢ klasifikimin toné gjejmé emértimin e njésis€¢ bazé t& frazeologjisé
(frazemé), néndarjet e gjera t€ frazemave sipas vlerés q€ ato kané (frazema me vleré
fjale, frazema me vleré sintagme dhe frazema me vleré fjalie, dhe teté kategorité e
vecanta frazeologjike: idiomat, perifrazat me folje t€¢ desemantizuar, frazeotermat,
binomet e pakthyeshme frazeologjike, lokucionet gramatikore, proverbat, formulat
frazeologjike t&€ bashkébisedimit dhe kolokacionet e kufizuara frazeologjike. Né&
vijim analizojmé secilén prej kétyre kategorive duke analizuar kriteret pércaktuese té
natyrés s¢ tyre frazeologjike, arsyet e pérzgjedhjes sé termave emértuese té kétyre
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kategorive, pér t€ mbérritur né pérkufizimin dhe né tiparet frazeologjike té secilés prej
tyre si dhe né dallimet e mundshme midis tyre.

Né kreun e shtaté ndérmarrim krahasimin e idiomave té fushave kryesore
leksikore t€ shqipes dhe té greqishtes, si p.sh., t&€ idiomave me emra t€ pjeséve dhe t&
organeve t€ trupit t€ njeriut, t€ idiomave me emra kafshésh dhe t€ idiomave me emra
frutash dhe perimesh né shqipe dhe né greqishte. S€ pari japim arsyet e kufizimit t&
krahasimit vetém te idiomat si pjesa e figurshme gendrore e frazemave dhe s€ dyti
japim arsyet e pérqendrimit t&€ krahasimit vetém midis idiomave t€ shqipes dhe té
greqishtes si dy gjuhé fqinje dhe me kulturé t€ ngjashme, véllimi idiomatik i té cilave
pérfshihet edhe né paralelet idiomatike ballkanike t€ kurorézuara né “Fjalori
frazeologjik ballkanik”. Duke u mbéshtetur n€ shumé pérkime té pasakta t&
idiomave greko-shqiptare t&€ fushave leksikore t€ mésipérme té paraqitura né¢ Fjalorin
frazeologjik ballkanik si dhe né mospérkimet ¢ konstatuara né€ njé masé dérrmuese
midis idiomave greko-shqiptare t€ fushés leksikore me emra té fruta-perimeve, bé&jmé
disa hamendésime pér nivelin real t€ pérkimeve idiomatike greko-shqiptare.

Kreu i teté i kushtohet frazeologjisé si disipliné mé vete e shképutur nga
leksikologjia n€ kuadér té s€ cil€s éshté studiuar pér njé kohé t€ gjat€. Si shkencé
gjuhésore e pavarur frazeologjia u pérvijua pér heré té paré né€ shekullin XX nga
shkencétari rus Vinogradov i cili pércaktoi objektin, strukturén dhe véllimin e
shkencés frazeologjike. Analizojmé gjithashtu arsyen e studimit t€ frazeologjisé né
kuadrin e leksikologjis€, por edhe arsyet e ndarjeje t€ frazeologjisé nga leksikologjia
dhe té pérvijimit t€ saj si disiplin€ mé vete.

Né kreun e nénté flitet pér lidhjen e disiplin€s s€¢ frazeologjis€ me t& gjitha
disiplinat e tjera gjuhésore, por edhe me disiplinat e tjera fqinje té gjuhésis€ si p.sh.,
me folklorin, me etnografin€, por edhe me informatikén etj.

Né mbyllje té punimit jepen disa pérfundime si dhe disa propozime pér
perspektivén e kérkimeve té métejshme frazeologjike, pér unifikimin e terminologjisé
jo vetém brenda njé gjuhe por edhe midis gjuhéve si dhe pér perspektivén e
ndérmartjes s€ studimeve krahasuese frazeologjike me natyré etnolinguistike ku té
pérfshihen jo vetém idiomat por edhe proverbat si njé njési tjetér gendrore e
frazeologjis¢ sé figurshme.
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SHKURTIME

angl. anglisht

fr. fréngjisht

gar. greqisht

turq. turqisht

krhs. krahaso

lit. literal, literalisht, me kuptim té drejtpérdre;jté
Vs versus, kundrejt
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KREU I
FRAZEOLOGJIA NE KUPTIMIN E GJERE

1. 1. Historiku i frazeologjisé

Kané kaluar vet€ém 100 vjet nga koha qé frazeologjia nisi té pérbéjé objekt
studimi t€ njésive shuméfjaléshe t&€ ngurosura t€ gjuhés dhe kjo lidhet me emértimin
qé Charles Bally (1909) u ka béré si lokucione frazeologjike. Bally konsiderohet si
themelues i1 frazeologjis€¢ dhe ka frymézuar gjerésisht studimet frazeologjike t&
rusishtes, té gjermanishtes, t& hungarishtes, t& spanjishtes, por edhe té shqipes.

Por interesimi pér kéto njési shuméfjaléshe t€ ngurosura nuk éshté aq i voné. N¢&
té gjitha gjuhét e botés, prej koh&sh njerézit jan€ interesuar pér kéto dukuri gjuhésore,
shumé shpesh unike, q€ kuptohen me véshtirési dhe qé ripérdoren nga folésit e gjuhés
dhe ky interesim ka pésuar njé evolucion t&€ vecanté. Mund t€ vémé re se kérkimet e
para né fréngjishte kufizohen né njé pé€rmbledhje lokucionesh qé pérfshihen né
veprat leksikografike. Midis punimeve t& cilave u referohet Hausmann (1989), disa
jané pérmbledhje shprehjesh apo lokucionesh latine ose greke té€ nxjerra nga tekste
autorésh si Ciceroni. Kjo pérmbledhje, si shumé fjaloré t& periudhés klasike, nuk bén
asnjé dallim midis metaforé€s, lokucionit apo proverbit.

Autoré t€ ndryshém e vendosin frazeologjin€ nén varésiné e fushave t€ tjera.
Késhtu, refleksionet ¢ para teorike mbi lokucionet u béné€ né semantiké. Bréal (1897)
deklaron: “Ng qofté se ai qé €shté duke béré historin€ e ndryshimit t€ kuptimeve, do té
studionte vetém fjalét, do t& rrezikonte mosngérthimin e njé pjese t€ fakteve, ose do té
rrezikonte t’1 shpjegonte gabim. Gjuha nuk pérb&het vetém nga fjalé: ajo pérbéhet nga
grupe fjalésh dhe nga fjali”.

Bally e pérfshin frazeologjiné né€ njé pérqasje stilistike t& gjuhés. N&é “Traité de
stylistique”, Bally (1909) u kushton njé¢ kapitull t& té€ré atyre qé ai i quan lokucione
frazeologjike. Nx&nési i Saussure-it, Bally éshté i pari qé studion vegorité sintaksore,
leksikore dhe semantike t€ kétyre t€ fundit. N& kéto “grupe té afirmuara nga
pérdorimi”, Bally dallon dy néngrupe lokucionesh té cilat i pércakton né bazé té
shkallés s€ kohezionit: “Do t€ quajmé seri ato ku kohezioni i termave nuk €shté vegse
relativ, dhe njési ato ku kohezioni &shté absolut”.

Bazuar n€ veprén e Bally, né vitet 30 filloi t€ zhvillohet njé drejtim kérkimor 1
pavarur né gjuhésin€ ruse, i cili, pas daljes s€¢ punimeve t&€ para t€¢ Vinogradov-it
(1947), shénoi nj€ pérparim t&€ dukshém. Klasifikimi i frazeologjizmave né tri kategori
qé propozoi Vinogradov mbizotéroi pér njé periudhé t€ gjaté kohore. Disa nga
pérfagésuesit mé té shquar té shkoll€s ruse punuan pér gjuhét jo sllave, si p.sh., N.
Amosova (1963) dhe A. Kunin (1970) pér anglishten.

Gléaser (1986) pércakton njé nivel frazeo-stilistik n€ gji té stilistikés e cila, edhe
ajo veté, &shté njé disiplin€ mé vete e gjuhésis€. Pér F. J. Haussmann (1979) dhe G.
Corpas Pastor (1996), frazeologjia rrjedh nga leksikologjia: meqé kéto njési bé&jné
pjes€ né fjalor, depozitohen né memorie si njési t& thjeshta t&é leksikut. Sé fundi, pér
njé numér t€ caktuar frazeologésh, vendi i ndérmjetém qé z& frazeologjia midis
shumé fushave i jep asaj njé pozité ndérdisiplinore. Frazeologjia mund t& trajtohet jo
vetém nga piképamja e brendshme, nga pérqasje t€ ndryshme (studime gjuhésore né
diakroni, né sinkroni, n€ pérkthim, né tipologji, n€ didaktiké etj.), por edhe nga
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piképamja e jashtme, nga fusha t€ tjera (nga psikolinguistika, nga sociolinguistika,
nga informatika etj.).

Edhe né gjuhésiné shqipe, “sido q¢ togfjaléshat frazeologjiké déshmohen qé me
librat mé t€ paré, pasqyrimi i tyre né gramatikat e shqipes ose né studimet e vecanta
&shté mjaft i von&”'. Teoria frazeologjike e shqipes nisi pas gjysmés sé dyté t&
shekullit t& 20. Q& nga ajo periudhé, ajo ka arritur rezultate té réndésishme teorike
dhe praktike (leksikografike). Objekti q€ ajo studion paraqitet me emértime t&
ndryshme si “shprehje”, “fraza”, “njési frazeologjike” etj. Duke hedhur njé véshtrim
né historing e frazeologjisé shqipe, hasim vazhdimisht emrin e themeluesit té saj, Jani
Thomait (1981).

Por sa e gjeré &shté frazeologjia shqipe? Cilat njési shuméfjaléshe duhet té
studiojé frazeologjia né kuptimin e gjeré? Cilat jané kriteret e pércaktimit t€ véllimit
té saj? K&to jané disa prej pyetjeve t€ cilave do t’u pérgjigjemi né punimin toné.

Pér objektivat qé€ synojmé té€ arrijmé€ né€ materialin toné nuk na intereson aq
shumé historiku i frazeologjis€ shqiptare sesa kéndvéshtrimi i studimit -gramatikor
apo leksikor-, kushtet e klasifikimit t& tyre, tiparet e tyre dalluese, véllimi dhe lloji 1
frazeologjis€ gjuhésore té trajtuar deri tani.

Shumica e gjuhétaréve shqiptaré kané trajtuar njé aspekt- gramatikor apo
leksikor-, apo njé lloj t€ caktuar t& shprehjeve t&€ ngurosura (kryesisht togfjaléshat e
géndrueshém me funksionin sintaksor t&€ kallézuesit foljor). Ajo q€ i bashkon t& gjithé
kéta gjuhétaré &shté fakti se t€ gjithé flasin pér qéndrueshméri t€ njésive
shuméfjaléshe qé studiojné, dhe do té€ quajné frazeologjike vetém njésité
shuméfjaléshe t€ qéndrueshme g€ jané t€ barasvlershém me njé fjalé té vetme, q€ kané
kuptim térésor, qé jané t& figurshme.

Shumica e studiuesve t€ togfjaléshave t€ géndrueshém té shqipes jané
gramaticiené t€ fush€s sé sintaksés. Ata trajtojné tiparin e funksionit dhe té
géndrueshméris€ sé kétyre strukturave shuméfjaléshe. Por kéto tipare nuk jané vegse
pasoja t&€ pérdorimit t& fjaléve: t€ kushtézimit dhe té kufizimit té aftésive kombinuese
té fjaléve. Duke i trajtuar kryesisht nga aspekti funksional dhe duke mos u kushtuar
réndési kushteve t€ formimit t€ tyre, n€é ndonjé rast kané pérfshiré né togfjaléshat e
géndrueshém frazeologjiké edhe togfjalésha lidhjet e té cilave nuk jang€ t&
géndrueshme, por té lira, si p.sh., ish e pamundur, éshté miré , hynte e dilte,
Biblioteka Kombétare, gé sot e késaj dite, bashké me etj.

Si togfjalésha t& qéndrueshém frazeologjiké J. Rrota (1942) vecon ato qé i quan
“verba frazeologjiké” q€ pérbéjné struktura me marrédhénie kryesisht objektore apo
rrethanore, si p.sh., kam gisht, baj ball, bie né sy, bie né gjunjé etj. dhe qé luajné rolin
e kall€zuesit foljor.

Disa nga togfjaléshat e géndrueshém té studiuar prej tij, K. Cipo (1949) i quan
“lokusione pavetore”, si p.sh., bén vapé, u bé dité etj. disa t€ tjera “folje n€ aorist qé
tregojné fillimin e njé pune a t€ njé¢ ményre s€ qeni, me idené e aspektivitetit” , si
p.sh., ra i sémuré, mé zuné ethet etj. Autori i kushton réndési funksionit gramatikor té
njésive qé€ studion si kallézues.

' Thomai, J. (1981). Céshtje t€ frazeologjisé s€ gjuhés shqipe. Tirané.
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M. Domi (1985) trajton togfjaléshat e qéndrueshém me funksionin e kallézuesit
foljor, t&¢ formuara nga njé folje e njé emér, t€ shoqéruara ose jo me parafjalé dhe i
quan “shprehje”, si p.sh., kam friké, mbaj mend, ngul kémbé etj.

Togfjaléshat frazeologjiké qé studion S. Prifti (1962) i quan “shprehje
ndajfoljore” dhe né€nkupton ato qé pérbéhen nga nj€ folje dhe nga njé ndajfolje dhe qé
luajn€ funksionin e kallézuesit foljor, si p.sh., u béné afér, u béra voné etj.

M. Celiku (1962) flet pér togfjalésha té€ géndrueshém té gramatikalizuar, si p.sh.,
kam pér t’punu, jam pér t'u vra etj. dhe pér togfjalésha té€ géndrueshém té
leksikalizuar. Autori pérmend si vegori dalluese t€ kétyre togfjaléshave ndértimin e
tyre prej me mé shumé se dy fjalésh shénuese. Togfjaléshat e qéndrueshém té
leksikalizuar i ndan né togfjalésha t&€ qgéndrueshém t& leksikalizuar t& tipit t&
zakonshém, si p.sh., baj puné, baj lufté etj. dhe té tipit frazeologjik, si p.sh., vras
mendjen, e mur vesht etj., “qé s€ bashku kané njé kuptim figurativ”. Pér togfjaléshat e
tipit frazeologjik thoté se kuptimisht jan€ t& barasvlershém me njé fjalé t€ vetme.

I. D. Sheperi (1927) shprehjet frazeologjiké i pérfshin nén termin “lokusione”
dhe i ndan né lokusione emérore, mbiemérore, foljore, si p.sh., marr vesh, parafjalore,
si p.sh., né vend té etj. Ndryshe nga gramaticienét e mésipérm, ai pérpiget t€ japé edhe
anén kuptimore té tyre kur thoté se “ndonése t& ndara, pérbé&jné t€ dyja njé kuptim t&
vecanté”. Koncepti i tij pér ato q€ ai i quan “lokucione” nuk kufizohet te pérbérja
strukturore me dy fjal€ shénuese, prandaj né to ai pérfshin edhe shprehje me strukturé
sintagme (né vend té etj.)

Nga gjithé ky rreshtim shembujsh dhe emértimesh del se togfjaléshat
frazeologjiké, sipas qéllimeve t€ autoréve dhe t€ natyrés s€ teksteve, jané studiuar
kryesisht pér funksionin e tyre sintaksor si njé gjymtyré e vetme e fjalisé.

Padyshim, nuk mund t€ pritet qé zgjidhjet teorike frazeologjia gjuhésore t’i
gjejé né gramatiké, kjo éshté detyré e studimeve té vecanta, né pérgjithési e studimeve
komplekse, por me drejtim kryesor leksikologjik.

Vetém A. Xhuvani (1921) i trajton né fushén e leksikologjisé. Si bashkékohés i
Bally-sé&, ai dallon dy lloje té objektit t€ frazeologjis€: “lokucionet” qé jané “ményré
té t&€ foluni, domethanéja e té cilave ka rrjedhé jo nga fjalét q€ i formojné lokucionet,
por nga pérdorimi i ktyne fjaléve, nji pérdorim si me thané¢ i brendshuem qé u ka
dhané ktyneve, t&€ marrun si njé grumbulli, nji kuptim mbé vehte...; p.sh: me kallzuem
dicka pér pe, me i ardhun ndokujt tjegulla pérqark” dhe “frazat” q€ jané “ményré té
folunit qé e kan€¢ marré kuptimin jo prej pérdorimit, por prej fjaléve vecan, p.sh: me i
dalun zot” Por, ndryshe nga Bally, ai i emérton me terma t€ ndryshém dhe nuk
pércakton kritere t€ qarta t€ dallimit dhe t€ njohjes s€ tyre. Ndryshe nga gjuhétarét qé
i studiuan né sintaks€, ai i quan thjesht ményra t€ t€ folurit.

I pari g€ i studioi nga kéndvéshtrimi disiplinés frazeologjike éshté Jani Thomai.
Né “Céshtje t& frazeologjis€é s€ gjuhés shqipe” (1981), Thomai frazeologjiné
gjuhésore e pérkufizon si “t€résia ¢ atyre bashkimeve té gé€ndrueshme té fjaléve, q€
jané formuar historikisht e jané kristalizuar si njési t€ pandashme dhe qé nga ana e
kuptimit kategorial jané t€ barasvlershme me nj¢ fjalé t& vetme”. Ndérsa né “Fjalori
frazeologjik i gjuhés shqipe” (1999), pér njésité frazeologjike autori thekson se “Né
fushén e shqipes si tipare té pérgjithshme té njésisé frazeologjike jané njohur struktura
togfjaléshore, njésia kuptimore, g€ndrueshméria, figurshméria, neutralizimi i
raporteve t&€ brendshme sintaksore, njévlerésia me fjalén nga ana e kuptimit kategorial
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dhe e funksionit né ligjérim”. Autori flet pér tipare t€ njésive frazeologjike té cilat
nénkuptojné edhe kriteret e formimit t€ tyre. Né bazg t€ tipareve dhe t& kritereve si
barasvlershméria me njé fjalé t€ vetme, kuptimi i vetém térésor, figurshméria,
géndrueshmeéria etj., me té cilat ai operon dhe né bazg t€ shembujve q€ ofron, natyra e
frazeologjis€ q¢€ autori trajton €shté ajo n€ kuptimin e ngushté.

Ka edhe gjuhétaré té tjeré q€ e studiojné frazeologjin€ né kuptimin e saj té
ngushté:

Késhtu, Vinogradov i kufizon njésité frazeologjike n€ njésit€ mé metaforike t&
gjuhés®. Ai dhe Amosova jané themeluesit e njé kéndvéshtrimi té frazeologjisé qé
kufizon objektin e fushés né njé nénklasé specifike t& njésive shuméfjaléshe”.

Ndérsa pér Gledhill (2008), objekti gendror i frazeologjis€ tradicionale €shté njé
shprehje idiomatike q&€ dallohet nga ndértimet e tjera t€ gjuhés nga qéndrueshméria e
saj né planin leksiko-gramatikor, nga domethénia e saj kryesisht e figurshme dhe e
paparashikueshme né planin semantik. Frazeologjia tradicionale merret me
pérkufizimin dhe klasifikimin e shprehjeve frazeologjike, si dhe me problemin e
“motivimit”: shkalla e véshtirésis¢ me té cilén vézhguesi arrin t&€ lidh€ “burimin” e njé
shprehjeje (domethénien e saj metaforike apo té€ mundshme, jashté kontekstit) me
“objektivin” (domethénien aktuale, né kontekst).

1. 2. Frazeologjia né kuptimin e ngushté. Kushte dhe kritere

Pércaktimi i frazeologjis€ né kuptimin e ngushté lidhet me kushte dhe kritere t&
vecanta karakteristike pér kété lloj frazeologjie.

Me frazeologji né kuptimin e ngushté Burger (2007) kupton studimin nga
frazeologjia t€ njésive “mé t& shkurtra se fjalia”. Kétij cilésimi i pérshtatet me& sé€ miri
frazeologjia vinogradoviane ku pérfshihen edhe “kombinimet frazeologjike” si
frazema * me vleré sintagme (t& njohura ndryshe si kolokacione t& kufizuara
frazeologjike °). Sipas pércaktimit t& Burger, edhe frazeologjia shqipe e pérfagésuar
nga Thomai &shté frazeologji né kuptimin e ngushté, madje mé e ngushté se
frazeologjia vinogradoviane, sepse ajo ka si objekt studimi vet€ém strukturat e
géndrueshme shuméfjaléshe té barasvlershme me fjalén dhe jo thjesht mé t&€ shkurtra
se fjalia.

Autoré té ndryshém e trajtojné frazeologjin€ pa pércaktuar nése operojné né
fushén e frazeologjisé né kuptimin e gjeré apo né fushén e frazeologjisé né kuptimin e
ngushté, por vetém duke pércaktuar kriteret nga té cilat udhéhiqen né studimet e tyre,
ndérsa t€ tjeré b&né dallimin midis dy llojeve té frazeologjis€¢ duke pércaktuar edhe
kriteret respektive.

> Moon, R. (1998). Fixed Expressions and Idioms in English. A Corpus-based Approach. Oxford:
Clarendon Press.

? Granger, S. & Paquot, M. (2008). Disentangling the phraseological web, Granger, S. & Meunier, F.
Phraseology -An interdisciplinary perspective. John Benjamins Publishing Company, Amsterdam /
Philadelphia

* Termi frazemé éshté termi i njésisé bazé apo ombrellé i propozuar dhe i sanksionuar nga ne pér
frazeologjiné né kuptimin e gjeré. Krahas termit frazemé dhe si sinonim t€ tij ne pérdorim edhe termat
shprehje frazeologjike, shprehje té ngurosura (t€ gjuhés) etj., té cilat i referohen pérdorimit nga autoré
té ndryshém ose pérdorimit t& deritanishém né gjuhé. Pér mé tepér, shih né€ kreun “Terminologjia dhe
njésia bazé e frazeologjisé né kuptimin e gjeré”.

> Termi kolokacion i kufizuar frazeologjik éshté termi i pérdorur nga ne pér njé nga kategorité e
frazeologjisé né kuptimin e gjeré. Pér mé tepér, shih n€ kreun e kategoris€ pérkatése.
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Ajo g€ vihet re &shté se kriteri i frazeologjis€é né kuptimin e ngushté &shté i
ndryshém te autoré apo te rryma t€ ndryshme:

Disa prej gjuhétaréve aplikojné kriterin e moskompozicionalitetit ® pér té
pércaktuar frazeologjin€ né€ kuptimin e ngushté.

Kriterin e moskompozicionalitetit pér pércaktimin e frazeologjisé n€ kuptimin e
ngushté e gjejmé te Bally (1909) né rastin kur ai flet pér njésité frazeologjike t€ cilat i
pérkufizon késhtu: “Thuhet g€ njé grup formon njé njési kur fjalét qé e pérb&jné
humbasin ¢do kuptim dhe se vetém térésia ka kuptim; pérve¢ késaj duhet qé ky
kuptim t€ jeté i ri dhe t€ mos jeté thjesht i barasvlershém me shumén e pérbérésve”.

Jean-Pierre Colson (2008), pér shembull, bén njé pércaktim kongiz t&€ kushteve
mbi ndarjen e frazeologjis€ né€ kuptimin e ngushté¢ dhe né kuptimin e gjeré:
“Frazeologjia né€ kuptimin e gjeré ploté€son kriterin e polileksikalitetit dhe té&
géndrueshmérisé, ndérsa frazeologjia né kuptimin e ngushté kérkon kriterin plotésues
t& moskompozicionalitetit”.

Disa gjuhétaré t€ tjeré aplikojné kriterin e figurshmérisé pér t€ pércaktuar
frazeologjiné né kuptimin ¢ ngushté

Késhtu, si¢ thekson Moon (1998), “Vinogradov i kufizon njésité frazeologjike te
njésité mé t€ figurshme té gjuhés”.

Disa gjuhétaré t€ tjeré aplikojné kriterin e barasvlershmérisé me fjalén (shih
Thomai, 1981; Smirnitsky, 1959) pér t€ pércaktuar frazeologjiné né kuptimin e
ngushté

Ké&shtu, J. Thomai (1981) frazeologjin€ e pérkufizon si “térésia e atyre
bashkimeve té€ qéndrueshme té fjaléve, q€ jané formuar historikisht e jané kristalizuar
si njési t& pandashme dhe qé nga ana e kuptimit kategorial jané té barasvlershme me
njé fjalé t€ vetme”.

Enciklopedia ¢ madhe ruse (1979) éshté njé ndér veprat e para q¢ flet pér dy
lloje té frazeologjis€ si dhe pér kritere: Sipas ké&saj enciklopedie, objekti i
frazeologjis¢ &shté i ngushté kur shprehjet frazeologjike pércaktohen nga kriteret e
njésis€ semantike t& kuptimit t€ togfjaléshit dhe t€ ekuivalencés té togfjaléshit me njé
fjalé t€ vetme nga piképamja e funksionit emértues. Ndérsa frazeologjia n€ kuptimin e
gjeré pércaktohet nga kriteri i pérdorimit t& rregullt né njé formé té qéndrueshme,
pavarésisht nga njésia semantike e togfjaléshit apo nga ndarja e togfjaléshit né
kuptimet e fjaléve pérbérése.

Pér dy lloje frazeologjish flet edhe Symeonidis (Zvpewvidong, gr.) (2000). Sipas
tij frazeologjia n€ kuptimin e ngushté “éshté degé e gjuhésisé q€ studion kombinimet
e géndrueshme té fjaléve t€ gjuhés g€ kané funksionin dhe vlerén e njé fjale t€ vetme
né fjali” dhe pércaktohet né bazé t€ kritereve t€ moskompozicionalitetit dhe té
figurshmérisé, ndérsa frazeologjin€é né kuptimin e gjeré e pércakton né bazé t&
kritereve té qéndrueshmérisé dhe pjesérisht t&€ moskompozicionalitetit.

S Termi moskompozicionalitet (semantik) éshté term i pérdorur si njé nga kriteret e ngurosjes
frazeologjike pér kuptimin e njésive shuméfjaléshe i cili €shté i ndryshém nga shuma e kuptimeve té
pérbérésve. Pér mé tepér, shih te kreu “Ngurosja dhe kriteret e ngurosjes”™.
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1. 3. Frazeologjia né kuptimin e gjeré

Pak mé lart theksuam se me frazeologji n€ kuptimin e ngusht€ kuptojmé
studimin nga frazeologjia t&€ njé€sive me vleré fjale (shih Smirnitsky, 1959; Thomai,
1981) ose t€ njésive nén nivelin e fjalis€ pér té cilat Burger (2007) shprehet se “jané
mé t€ shkurtra se fjalia”.

Me frazeologji né kuptimin e gjeré kuptojmé pérfshirjen né frazeologji edhe t&
njésive me vleré fjalie, si p.sh., proverbat dhe formulat frazeologjike t&
bashkébisedimit. Pér két€ lloj frazeologjie Burger (2007) pohon se “kané
karakteristikat e fjalis€”” dhe né€ t€ ai pérfshin “kolokacionet, proverbat dhe formulat”,
ndérsa Piirainen (2008) pohon se &shté “njé konceptim pér té cilin sot bien dakord
shumica e frazeologéve europiané”.

Por, edhe kété dallim midis nj€sive nén nivelin e fjalés apo me vleré fjale dhe
njésive me vleré fjalie t& parét ¢ béné Rusét. “ Njé nga frazeologet ¢ para ruse qé iu
referua kétij dallimi éshté Chernuisheva (1964) njésité me vleré fjalie (t€ quajtura
“shprehje frazeologjike”) té sé cilés pérfshinin thénie dhe citate familjare™’.

Disa studiues postvinogradoviané¢ mendojné se proverbat duhet t€ studiohen sé
bashku me njésité frazeologjike. Disa té tjeré, midis t€ tjeréve edhe J. Casares (1950),
N. N. Amosova (1963), J. Thomai (1981) etj. mendojné se né qofté se njésité qé nuk
perbéjné pjesé té fjalisé €shté e gabuar t&€ pérfshihen né sistemin e gjuhés, sepse jané
njési t€ pavarura t€ komunikimit.

Dallimi i mésipérm u njoh dhe u ndoq nga specialistét e fushés, si p.sh., Cowie
(1988), Mel’¢uk (1988), Glaser (1988) dhe Burger (1988) dhe mé voné nga Granger
& Paquot (2008) et;.

Si né ¢do fushé t€ re studimi, edhe né fushén e frazeologjisé ka piké€pamje t&
ndryshme, madje pér veté objektin e studimit, qé lidhet me piképamjet pér njésiné
themelore t& késaj fushe. Mendimi yné pér njésin€ themelore dhe pér objektin e
frazeologjisé del edhe jashté lidhjeve me fjalén, por nuk i kalon kufijt¢ e fjalis€ pér
nga vlera e¢ funksioni (shih Piirainen, 2008; krhs. Thomai, 1981), sepse, si¢ do t&
shohim te kapitulli i studimit t€ proverbave si kategori e vecanté frazeologjike, para se
proverbat t€ jené njési t& folklorit, ato jané njési t& gjuhés me vleré fjalie.

1. 4. Kufiri dhe véllimi i frazeologjisé shqipe né kuptimin e gjeré

Né lidhje me frazeologjiné né kuptimin e ngushté, disa gjuhétaré kané njé
koncept akoma mé t€ ngushté pér frazeologjin€ e gjuhés, duke pérfshiré kétu disa fjalé
me kuptim t€ figurshém, ose shumé té ngushté, vetém pér strukturat idiomatike (té
pamotivueshme)®.

Ndérsa né lidhje me frazeologjiné né kuptimin e gjeré, disa gjuhétaré kané njé
koncept mé t& gjeré. Pérve¢ bashkimeve t€ géndrueshme té€ fjaléve té€ formuara
historikisht, t€ leksikalizuara dhe t€ barasvlershme nga kuptimi me njé fjalé t€ vetme,
ata pérfshijné edhe 1éndén e folklorit-proverbat, fjalét e urta, gjézat etj’.

Disa té tjeré vendosin pér fatin e qéndrueshméris€ frazeologjike s€ disa njésive
shuméfjaléshe népérmjet analiz€s s&€ gjuhés me bazé korpusin tekstor elektronik.

7 Cowie, A. P. (1998). Phraseology: Theory, Analysis, and Applications, (Oxford Studies in
Lexicography and Lexicology) Oxford: Oxford University Press.

¥ Thomai, J. (1981). vep. e cit.

? Thomai, J. (1981). vep. e cit.
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Ké&shtu, frazeologjia nis té analizohet mbi bazén e korpusit tekstor elektronik me
Halliday (1966), ka si pérfagé€sues kryesor Sinclair (1991) dhe pasohet edhe nga té
tjeré, si p.sh., Wray (2002). Ajo pérmendet si trajtim mbi bazén statistikore dhe té
shpeshtésisé dhe pérdor korpusin tekstor pér té identifikuar asociacionet leksikore.
Ky trajtim induktiv sjell njé¢ gamé t€ gjeré kombinime fjalésh qé&€ nuk u pérshtaten
kategorive gjuhésore té parapérkufizuara'.

Pérfaqésuesit e kétij trajtimi nuk merren me dallimin midis kategorive dhe t&
néngategorive t€ kombinimeve t&€ fjaléve. Pér ta shprehjet frazeologjike kané
pérparési mbi fjalét. Madje, pér ta, edhe kombinimet e lira t€ fjaléve kan€ vend né
frazeologji. Slogani i fundit i Sinclair &shté: “The phrase, only the phrase, nothing but
the phrase”'' (sintagma, vetém sintagma, asgjé pérve¢ sintagmés). Kjo piképamje
shumé e gjeré lidhet me trajtimin e frazeologjisé¢ duke u mbéshtetur né korpusin
tekstor mbi bazén e shpeshtésisé e cila, si¢ do ta shohim mé poshté, nuk pérbén kusht
formimi t€ shprehjeve frazeologjike apo té€ frazemave. Ne pajtohemi me Gaatone
(1997) i cili e kritikon két€ piképamje radikale té Sinclair-it dhe i cili paralajméron
se jo ¢do gjé mund té konsiderohet frazeologjike.

Mospérqafimi i kétij qéndrimi gjithépérfshirés lidhet me qéllimin e studimit t&
frazemave nga frazeologjia i cili nuk ka t€ b&jé vet€ém me lidhjen e tyre t€ vecanté t&
géndrueshme sintaksore. Po t€ studioheshin vetém pér llogari té lidhjes sé vecanté
sintaksore até€her€ s’do té ishte ¢ nevojshme t’i studionte njé degé tjetér, si p.sh.,
frazeologjia, por do t’i studionte veté sintaksa, sepse, si¢ thekson Thomai (2006) né
lidhje me njésité frazeologjike té shqipes, ato jané togfjalésha “qé kané lidhje
gramatikore t€ njéjta me togfjaléshat e liré (pércaktuese, objektore, rrethanore, etj.)”,
pavarésisht se “te njésité frazeologjike lidhjet sintaksore nuk jané gjithnjé aq t€ qarta
sa te togjet e lira té fjaléve”.

Studimi i frazemave nga njé degé e vecant€ si¢ &shté frazeologjia béhet pér
arsye t€ kuptimit t€ mbartur (t€ ri) té t€ gjithé lidhjes t€ vecanté t&€ géndrueshme apo
té t& paktén njérit prej pérbérésve té lidhjes s€ géndrueshme, por té kushtézuar dhe té
kufizuar brenda késaj lidhjeje. Kjo ka qené edhe arsyeja qé€ frazemat fillimisht jané
studiuar né fushén e leksikologjis¢ dhe konkretisht nga Bréal (1897) pér aspektin e
tyre semantik dhe nga Bally (1909) pér aspektin e tyre stilistikor. Sipas Bally (1909, i
cituar te Symeonidis, 2000) “thelbi i frazeologjizmit géndron né€ natyrén e tij
semantike”.

Pér kété arsye, frazeologjia joné né kuptimin e gjeré, jo vetém g€ nuk
konsideron si t€ qéndrueshme lidhjet g€ mbéshteten né shpeshtésiné e
bashképérdorimit té fjaléve'?, por nuk konsideron si frazeologjike as té gjitha lidhjet e
qéndrueshme, si p.sh. pus artezian, macja mjaullin, zjarr bubulak’’ pavarésisht se
lidhja asociative unike e fjal€s artezian e kufizuar vet€ém me fjalén i1 pus te pus
artezian nuk ndryshon nga ajo e fjal€s brethku q€ kufizohet vet€ém me fjalén bie te

1% Moon, R. (1998). vep. e cit.

" Sinclair, J. (2008). The phrase, the whole phrase, and nothing but the phrase. Granger, S. & Meunier,
F. Phraseology -An interdisciplinary perspective. John Benjamins Publishing Company, Amsterdam /
Philadelphia.

12 Sinclair, J. (1991). Corpus, Concordance, Collocation. Oxford: Oxford University Press.

1 Mel’¢uk, 1. (1998). Collocations and Lexical Functions. In: A.P. Cowie (ed.), Phraseology. Theory,
Analysis, and Applications, Oxford: Clarendon Press.
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idioma'* mé bie bretku, por vetém ato lidhje té qéndrueshme qé lidhen me njé kuptim
t€ mbartur (t€ ri) i cili pérbén edhe thelbin e frazemés.

N¢ bazg té kushtit t& vlerés s€ fjalis€ dhe té kriterit t€ mbartjes kuptimore qé ne
propozojmé pér frazeologjiné shqipe né kuptimin e gjeré, kjo frazeologji nuk studion
vetém njésit€ shuméfjaléshe mé t€ ngurosura dhe mé opake B, por mbulon njé¢ gamé
mé t€ gjeré njésish, disa prej t€ cilave paragesin njé shkall€ t€ larté ndryshueshmérie
gramatikore dhe kompozicionaliteti semantik. Flitet jo vet€ém pér proverbat dhe
formulat frazeologjike té bashkébisedimit, por edhe pér kolokacionet e kufizuara
frazeologjike '°, madje edhe pér binomet e pakthyeshme frazeologjike, lokucionet
gramatikore, frazeotermat, si p.sh., génjeshtra i ka kémbét té shkurtra, gesh mé miré
kush qesh i fundit, dyllé i verdhé, mjalté i émbél, shéndoshé e miré, miré e bukur, né
drejtim té, duke gené se, dérrasé e zezé, zorré e hollé, ¢elés anglez, thyej rekordin etj.
Pér rrjedhojé, frazeologjia né kuptimin e gjeré “pérbén njé pérshkrim adekuat dhe
realist t& shtrirjes frazeologjike”'’. Shumé nga kéto kategori pérfshihen edhe né
punimet ¢ shumé frazeologéve té shquar t€ kohés, si p.sh., te Burger, 1998; Gliser,
1986a; Fiedler, 2007; Moon, 1998; Symeonidis, 2000 etj. Né bazé t& konceptimit t&
frazeologjis€ n€ kuptimin e gjeré, konstatojmé se frazeologjia pérbén njé kontinuum
pérgjaté t& cilit kombinimet e fjaléve vendosen nga mé opaket dhe mé t€ ngurosurat
nga njé ané deri te mé transparentet dhe mé té ndryshueshmet né anén tjetér'®.

1. 5. Kolokacionet e kufizuara frazeologjike si pjesé e frazeologjisé né
kuptimin e gjeré

Kétu ésht€ momenti pér t€ pé€rmendur edhe njé ¢éshtje tjetér, kolokacionet e
kufizuara frazeologjike té cilat do t&€ trajtohen mé tej gjerésisht si kategori e veganté
frazeologjike. Pérfshirja apo jo e kolokacioneve né frazeologji pérbén pikén mé t&
dobét dhe mé té diskutueshme pér té dy llojet e frazeologjive.

Sanksionimi i moskompozicionalitetit dhe sidomos i barasvlershméris€ me
fjalén si tipare gendrore t€ frazeologjisé, ka béré qé frazeologjia né kuptimin e
ngushté ta pérqendrojé vémendjen te idiomat, ndérsa frazeologjia né kuptimin e gjeré
te proverbat né€ kurriz té kétyre kombinimeve mé t€ ndryshueshme té cilat, meqé
konsiderohen si mé pak “qendrore”, kané tendencé té trajtohen mé pak.

Kéto struktura, té konsideruara si periferike apo t€ l€na jasht€¢ kufijve té
frazeologjis€ nga autoré t€ ndryshém, qofté t€ frazeologjisé né kuptimin e ngushté, si
p.sh., nga Smirnitsky, 1995; Thomai, 1981 ose nga autoré té frazeologjis€ né€ kuptimin
e gjeré, si p.sh., nga Alexander, 1978, po pérfshihen gjithnjé e mé shumé né véllimin
frazeologjik t€ autoréve si Vinogradov, Cowie, Moon, Granger, Burger etj.

" Termi idiomé éshté termi i pérdorur nga ne né vend té termit njési frazeologjike si njé nga kategorité
e frazeologjisé n€ kuptimin e gjeré. Krahas termit idiomé dhe si sinonim té pérafért me t€ ne pérdorim
edhe termin njési frazeologjike pér t’iu referuar pérdorimit nga autoré t€ ndryshém ose pérdorimit té
deritanishém né€ gjuhé&. Pér mé tepér, shih né kreun e kategoris€ s€ idiomave.

1% Granger, S. & Paquot, M. (2008). vep. e cit.

' Cowie, A. P. (1981). The treatment of collocations and idioms in learners’ dictionaries. Applied
Linguistics 2(3).

""Hicki-Buhof, A. (2007). Psycholinguistic aspects of phraseology: European tradition Burger, H., D.
Dobrovol’skij, P. Kithn & N. R. Norrick (eds.) Phraseology: An International Handbook of
Contemporary Research, vols 1 & 2. Berlin: Mouton de Gruyter.

'® Cowie, A. P. (1981). vep. e cit.
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N¢ varési té pérfshirjes apo jo té kolokacioneve t€ kufizuara né frazeologjiné né
kuptimin e ngushté, mund t&€ themi se lidhjet e qéndrueshme té€ késaj frazeologjie
lévizin nga vlera e fjalés (shih Smirnotsky, Thomai) deri te vlera e sintagmés (shih
Vinogradov), ndérsa frazeologjia né kuptimin e gjeré n€ shumicén e rasteve i p&rfshin
té dyja llojet e lidhjeve té mésipérme, por, pérve¢ tyre, pérfshin edhe lidhjet e
géndrueshme me vler€ fjalie g€ jané objekt i1 studimit t€ saj par excellence.
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KREU II
STRUKTURA SHUMEFJALESHE E OBJEKTIT TE FRAZEOLOGJISE
NE KUPTIMIN E GJERE

Struktura shuméfjaléshe e objektit té studimit t€ frazeologjis€é né kuptimin e
gjeré, dmth., e frazemave, jané sintagma dhe fjali, si p.sh., pemé pa kokrra, i hurit
dhe i litarit, fut hundét, ngul kémbé, ku ha pula strall, gesh mé miré kush qesh i fundit,
kush i bén gropén shokut bie veté brenda etj.

2 .1. Frazema me strukturé sintagme
2 .1. 1. Sintagma kundrejt togfjaléshit
Para se t€ flasim pér sintagmén (e qéndrueshme), duhet t€ dallojmé sintagmén

nga togfjaléshi. Pér sa i1 pérket njésive shuméfjaléshe qé€ studion frazeologjia, né
frazeologjiné shqipe deri mé sot ato njihen me emrin togfjalésha (t€¢ qéndrueshém)
dhe né pérbérjen e tyre ka t& paktén dy fjalé shénuese'’. Késhtu, né tekstin
“Leksikologjia e gjuhés shqipe” (2006), theksohet se “njésia frazeologjike Eshté njési
gjuhésore me kuptim t€ mévetésishém, e p&rbéré nga dy ose mé€ shumé fjalé shénuese,
me gjymtyré e ndértim té géndrueshém, e formuar historikisht e pér njé kohé t&¢ gjaté,
qé€ ka vlerén e njé fjale t&€ vetme, qé€ riprodhohet e funksionon né ligjérim si njési e
gatshme dhe e pandashme”, ndérsa né “Fjalori frazeologjik i gjuhés shqipe” (1999)
theksohet se “n€ fushén e shqipes si tipare t&€ pérgjithshme té njésis€ frazeologjike
jané njohur struktura togfjaléshore, njésia kuptimore, qéndrueshméria, figurshméria,
neutralizimi i raporteve t€ brendshme sintaksore, njévlerésia me fjalén nga ana e
kuptimit kategorial dhe e funksionit né ligjérim”.

Edhe S. Floqi (1968), kur pohon se “togfjaléshet e géndrueshme, frazeologjike,
si ekuivalente té njé fjale t€ vetme, [........... ] nuk studiohen nga sintaksa, por nga
leksikologjia (mé sakté nga frazeologjia)”, pranon, me t& drejté, se frazeologjia
studion togfjaléshat e qéndrueshém, por e ngushton véllimin frazeologjik t&
togfjaléshave t€ qéndrueshém vetém né ata q€ jané té barasvlershém me njé fjalé té
vetme.

Deri mé€ sot modeli strukturor me té cilin operojné gjuhétarét shqiptaré né
frazeologji, dhe jo vetém né€ frazeologji, ésht€ togfjaléshi me t& paktén dy fjalé
shénuese.

A &shté struktura togfjaléshore e mjaftueshme pér identifikimin e njésive
shuméfjaléshe me natyré frazeologjike? Cili &€shté dallimi midis togfjaléshit dhe
sintagmés? A duhet pérdorur termi sintagmé n€ vend té termit togfjalésh? Kéto jané
disa prej pyetjeve t& cilave do t’u pérgjigjemi né vijim t€ punimit toné.

Termi gjuhésor togfjalésh &shté krijuar pér t'iu pérgjigjur termave t€ ndryshém
gjuhésoré t& huaj midis té ciléve edhe termit “syntagme” (sintagmé) t& Saussaure-it*’,
por pérbérja nocionore qé i éshté dhéné &shté e ndryshme nga ajo e sintagmés. Pér
rrjedhojé, pér lidhjen, grupin apo kombinimin e fjaléve shqipja rezulton me dy terma
gjuhésoré, por me pérmbajtje t€ ndryshme.

" Flogi, S. (1968). Céshtje té teorisé sé togfjaléshit né shgipen e sotme, Studime filologjike nr.1,
Tirané.
% Floqi, S. (1968). vep. ¢ cit.
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(Céshtja e nocionit t€ togfjaléshit paraget dy aspekte: aspekti i paré lidhet me
sasiné minimale t& fjaléve ndérsa aspekti i dyté lidhet me llojin e fjaléve g€ e
pérbéjné. Ai pérbehet s€ paku prej dy fjalésh, por jo prej fjalésh ¢farédo, por prej dy
fjalésh shénuese® . Pér sasing e fjaléve t& gjithé studiuesit shqiptaré deri voné kané
gené t€ mendimit se togfjaléshi &sht€ njési sintaksore q& karakterizohet nga
“dygjymtyrésha”??. H. Agani (1975) e kundérshton dygjymtyrésiné duke i hapur
rrugé késhtu teoris€ sé sintagmés pér té cilén Th. Dhima (2007) thekson se “nuk ka
sasi t€ caktuar fjalésh qé pérbéjné véllimin e saj”. Pér rrjedhoj€, sintagma mund t€ jeté
njé- apo shumégjymtyréshe dhe n€ pérbérjen e saj mund té pérfshihen si perbérés
edhe péremrat, numérorét dhe parafjalét edhe pse nuk jané fjalé¢ shénuese.

2 .1. 2. Réndésia e sintagmés né sintaksé

Pér réndésiné e sintagmés né sintaksé do t’u referohemi vlerésimeve t€ Th.
Dhimés (2007) i cili thekson se “analiza né sintagma zbulon vendosjen hierarkike t&
fjaléve né ményré mé t€ hollésishme, mé t& qarté, duke zbuluar kombinimet reale té
mundshme t€ tyre....”, ndérsa pér ndértimet parafjalore ai thekson se “... jané struktura
té dallueshme g€ hyjné brenda strukturave t€ tjera mé té zgjeruara dhe g€ kryejné njé
funksion sintaksor”, sepse parafjalét “né ¢do rast kané kuptim, i cili mund t€ jeté heré
mé i dalluar e konkret, heré mé i pérgjithshém e abstrakt”.

2 .1. 3. Réndésia e sintagmés né frazeologji

Qéndrimet e reja né lidhje me sintagmén si njésia sintaksore minimale jané me
interes edhe pér fushén e frazeologjisé. N& ké&t€ kuadér, pérqafojmé teoriné e
sintagmés s€ qéndrueshme pér strukturén shuméfjaléshe mbi t€ cilén duhet t€ bazohet
frazeologjia, meqenése ajo éshté mé pérfshirése se struktura togfjaléshore. Réndesiné
e sintagmés né hulumtimet tona frazeologjike e shohim né€ zbulimin e shumé rasteve
té tjera njé€sish shuméfjalé€she t& qéndrueshme, si p.sh., né tym, me spec, me bisht etj.
té shprehura me sintagmé parafjalore ose e piu, e gau, i dhashé njé (né koké) etj. t&
shprehura me sintagma njéri perbérés i s€ cilave éshté péremér ose numéror dhe qé
duhen pranuar si njési frazeologjike.

RéndEsiné e sintagmés e shohim edhe né justifikimin e disa rasteve q€ pranohen
si njési frazeologjike, si p.sh., njésité frazeologjike vret e pret, varg e vistér, zhyt e
mbyt, keq e keq, flaké e flaké etj. t& cilat shprehen me marrédhénie bashkérenditése
dhe t€ cilat, pér rrjedhojé€, nuk justifikohen me teorin€ e togfjaléshit i cili pérkufizohet
si lidhje nénrenditése fjalésh emértuese™.

Edhe njésité frazeologjike, si p.sh., me ku¢ e me mag, fol e gesh etj. nuk mund té
justifikohen me teorin€ e togfjaléshit, sepse ato shprehen jo vetém me marrédhénie
bashkérenditése, por edhe me sintagmé parafjalore, pra me dy sintagma paralele dhe
jo me togfjalésh.

Edhe rastet (u zhduk) sa hap a mbyll syté, (bértet) me sa ka né koké etj.
shpjegohen mé sakté me teorin€ e sintagmés (foljore) sesa si strukturé fjalie.

' Floqi, S. (1968). vep. ¢ cit.
* Pérnaska, R. (1972). Dikutim pér kumtesén e S. Floqit, Studime filologjike nr.1, Tirané.
* Memushi, R. (2004). Hyrje né gjuhési. Dituria, Tirané.
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Teoria e sintagmés kontribuon edhe né njohjen e lokucioneve gramatikore si
njési shuméfjaléshe me natyré frazeologjike si rezultat i strukturés shuméfjaléshe
sintagmore dhe 1 kufizimit leksikor, si p.sh., né drejtim té, duke gené se etj.

2 .1. 4. Sintagmat e qéndrueshme dhe kushtet e formimit té tyre

Pér t€ kuptuar se ¢faré €shté sintagma e géndrueshme duhet té kuptojmé se
cfar€ &shté sintagma e lir€. Sintagma e lir€ &shté njé bashkim fjalésh i cili
“....shpérbéhet menjéheré pas formimit dhe fjalét g€ e pérb&né rifitojné lirin€ e tyre
pér t’u grupuar ndryshe”**, né njé numér pothuajse té pakufizuar lidhjesh té tjera me
kuptimin q€ jan€ pérdorur brenda késaj lidhjeje. Jané kombinime, si p.sh., njé veprim
i miré, pérbérési veprim 1 t&€ cilit mund t€ kombinohet me t&€ njéjtin kuptim edhe
jashté késaj lidhjeje me elemente t€ tjera t€ gjuhés qé pérputhen me natyrén e késaj
kategorie si dhe mund t€ zévend&sohet me elemente té tjera té sé njéjtés kategori né
ményré pothuajse t€ pakufizuar me kushtin e pérputhjes gramatikore dhe t& pérputhjes
semantike pér t€ krijuar fjali t€ sakta nga piképamja semantike dhe pragmatike, si
p.sh., njé veprim i keq/ i drejté/ i menduar/ i kritikueshém/ i ¢iltér/ i djallézuar; kryej/
shpjegoj/ shpreh/ shénoj njé veprim; veprim qé synon/ qé shpreh/ qé bie ndesh me;
veprim prej kapadaiu, prej budallai, prej rrugagi, prej modernisti; ose pérbérési i
miré, si p.sh., djalé/ vajzé/ fémijé/ nxénés/lajm/ rezultat i miré; éshté/ duket/ u bé i
miré; shumé/ mjaft/ goxha i miré etj., por jo *njé veprim i pijshém apo *njé veprimesh
té drejté. NE kéto grupe fjalésh, secili prej pérbérésve pérzgjidhet n€ ményré té
pavarur njéri nga tjetri. Sintagmat e lira formohen né momentin e t& folurit dhe varen
vetém nga ideja q¢€ folési kérkon t€ shprehé.

Por disa fjalé nuk pérzgjidhen n€ ményré té pavarur njéra nga tjetra né gastin e
ligj€rimit, por hyjné€ né ligjérim vetém né pérbérje t€ njé strukture t&¢ dhéné dhe, pér
rrjedhojé, struktura nuk mund té shpérbéhet dhe fjalét qé e pérb&né nuk rifitojné
liriné e tyre pér t’u grupuar ndryshe®. Kéto kombinime fjalésh hyjné né ligjérim si
njési t& gatshme dhe quhen sintagma té qéndrueshme. N¢€ sintagmat e qéndrueshme té
paktén njé pérbérés zgjidhet né ményré t€ varur dhe né funksion té perbérésit tjetér
dhe lidhet vetém me kété perbérés apo me shumé pak fjalé té tjera, si p.sh., i mbush
mendjen dikujt, vras mendjen, jeté qeni, mjalté i émbél, thyej rekordin, kthej
krahét/shpinén etj. N& kété ményré, té paktén nj€ nga pérbérésit e sintagmés kufizohet
vetém brenda késaj apo shumé pak lidhjesh dhe sintagma e géndrueshme pérbén
kontekst (kuazi-)unik. Sintagmat e qéndrueshme nuk krijohen kurré né momentin e t&
folurit, ato riprodhohen si t& tilla n€ ményré t€résore. Né sintagmat e qéndrueshme
“lidhja midis mendimit dhe faktit gjuh&€sor mbetet e gdhendur né kujtesé dhe tenton té

riprodhohet né ligjérim™*.

2 .2. Frazema me strukturé fjalie

A jané vetém sintagma t€ géndrueshme t&€ gjitha njésit€ shuméfjaléshe té
géndrueshme ku mbéshtetet frazeologjia? Jo. Njésité shuméfjaléshe t& géndrueshme té
gjuhés nuk jané vet€ém sintagma té€ qéndrueshme (emérore, mbiemérore, parafjalore,
foljore), por edhe fjali té géndrueshme (shih Thomai, 1981; V.Bardosi, 1999; Gazdig-

** Bally, Ch. (1909). Traité de stylistique frangaise. Paris : Klincksieck.
¥ Bally, Ch. (1909). vep. e cit.
%6 Bally, Ch. (1909). vep. e cit.
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Alerig, 2009) me strukturé dykryegjymtyréshe me kryefjalé t€ detyruar (shkurt, fjali t&
géndrueshme). Pra, do t€ quajmé strukturé fjalie até strukturé shuméfjaléshe qé
pérmban kallézues dhe kryefjalé njékohésisht, si p.sh., ashtu i do mushka druté, ku ha
pula guré, ¢'i sheh syri ia bén dora, ndérsa struktura shuméfjaléshe vetém me kallézues do
t&€ perbéjé sintagmé foljore té kallézuesit, sipas ndarjes s€ paré té fjalis€ n€ sintagmé
emérore dhe n€ sintagmé foljore.

Fjalia e géndrueshme me strukturé dykryegjymtyréshe me kryefjal€ t€ detyruar
&shté “njé grup fjalésh q€ pérbén njé njési gramatikore e cila pérmban kryefjalé edhe
folje né formé t& shtjelluar”?’ me kryefjalét detyruar, ndérkohé qé sintagma e
géndrueshme nuk ka strukturé kryefjalé-kallézues me kryefjalé t€ detyruar.

Né gjuhén shqipe fjalin€ e géndrueshme e gjejmé né tre tipa fjalish:

N¢ fjali t€ thjeshté, si p.sh., ashtu i do mushka druté, i ka pjellé lopa, i pjell edhe
kéndesi, mé polli belaja (me diké).

N¢ fjali t& varur, si p.sh., ku ha pula guré, kur té pjellé mushka, kur té hipé
gomari né fik, sa t€ hajé dreqi.

Né periudhé me dy sintagma foljore, si p.sh., ¢'i sheh syriia bén dora.

Kétu ésht¢ momenti pér t€ (ri)theksuar se ajo q€ e dallon frazeologjiné né
kuptimin e gjeré nga frazeologjia né kuptimin e ngushté nuk éshté struktura e lidhjeve
t& qéndrueshme, por vlera e kétyre strukturave.

%’ Longman Dictionary of Language Teaching and Applied Linguistics, (2002). Person Education.
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KREU III
NGUROSJA DHE KRITERET E NGUROSJES

3. 1. Ngurosja si dukuri bazé e frazeologjisé

Dukuria bazé me té€ cilén frazeologjia €shté e lidhur pazgjidhshmérisht &shté
ngurosja, dmth., pamundésia referenciale e pérbérésve, pamundésia apo reduktimi i
ndjeshém i mundésive t€ zévendésimit t€ fjaléve né aksin paradigmatik, t€ ndryshimit
té trajtave t&€ tyre morfologjike, t&¢ modifikimit t€ tyre, t€ transformimeve sintaksore
et).

: Saussure (1916) éshté nga gjuhétarét e paré q€ pérdor konceptin e ngurosjes
gjuhésore: “N¢ fillim hasim njé numér t€ madh shprehjesh g€ i takojné€ gjuhés; jané
lokucione té gatshme t€ cilave pérdorimi nuk u lejon t€ ndryshojné asgjé. [.....]
Karakteri i tyre 1 zakonshém del nga vecorité e kuptimit ose t& sintaksés s€ tyre. Kéto
shprehje nuk mund t€ improvizohen, ato ofrohen nga tradita”, shkruan autori.

Duke trajtuar dukuriné e ngurosjes, Jespersn (1924) dallon dy parime né gjuhé:
liring e lidhjeve t€ lira dhe ngurosjen.

Ngurosja éshté njé dukuri gjuhésore komplekse dhe, pér kété arsye, prej kohésh
&shté konsideruar si ¢rregullsi né gjuhé, madje edhe si “ves i gjuhés™®®, gjé qé i ka
dhéné njé karakter anésor né gjuhé. Megjithaté, M. Gross (1985) ka treguar né
punimet e tij se nga piképamja statistikore kéto ndjenja t€ crregullsisé dhe té
pérjashtimit nuk justifikohen. M. Gross thekson se “t€ mos njohésh kéto struktura do
t€ thoté t€ mos njoh&€sh njé pjesé¢ t€¢ miré t&€ gjuhés”. Edhe Weinrich (1969) u ka
kushtuar njé réndési té veganté kétyre strukturave. Né lidhje me ngurosjen, ai thekson:
“Ajo qé€ pér njé¢ kohé t&é gjaté &shté konsideruar si njé dukuri anésore, si njé seri
pérjashtimesh, né€ fakt zbulohet si karakteristiké e gjuhéve natyrore té€ njerézve”. Kjo
provohet edhe né gjuhén shqipe né t& cilén ekzistojné rreth 12.000 idioma® dhe rreth
14.000 proverba™.

Kérkuesit qé studiojné ngurosjen kané réné né€ njé konsensus né lidhje me disa
pika. Késhtu, ata bien dakord se ngurosja p&rbén njé dukuri gendrore té gjuhés (M.
Gross, 1988; Hausmann, 1997; Klein, 2007). Njé piké tjetér unanime pér specialistét
gshté se ngurosja pérbén njé dukuri polifaktoriale, komplekse. Késhtu, né shprehjet e
ngurosura t€ gjuhés dallojmé karakteristika t€ ndryshme, si p.sh., pamundésiné
referenciale t€ pérbérésve apo t€ struktur€s, moskompozicionalitetin semantik,
figurshmérin€, kufizimin leksikor, kufizimin gramatikor, gjurmé té gramatikés
arkaike, pamundésing e pérkthimit n€ gjuhé té tjera etj.

Né qofté se disa shprehje jané mé tipike se t€ tjerat, kjo i detyrohet faktit se
vecorité e ndryshme té ngurosjes kané njé shpérndarje t€ pabarabarté né térésiné e
shprehjeve. P.sh., kufizimi morfo-sintaksor q€ prek shumicén e sekuencave té
ngurosura, nuk vlen pér t€ gjitha frazemat.

¥ Xhuvani, A. (1980 [1921]). Mbi thjeshtésin’ e gjuhés. Aleksandér Xhuvani, vepra 1. Tirané.

* Thomai, J. (1999). Fjalori frazeologjik i gjuhés shqipe, Shkenca, Tirané.

%" A.Sh.Sh.(Akademia e Shkencave té RPS t& Shqipérisé). (1983). Fjalé t& urta t& popullit shqiptar.
Tirané. Tirang.
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3. 2. Kriteret e ngurosjes

Mbi bazén e kétyre vegorive do t&€ caktojmé kriteret pércaktuese t€ ngurosjes sé
frazemave. Kriteret e ngurosjes jané t€ shumta, por specialistét e fushés vértiten rreth
njé serie nocionesh qendrore si: polileksikaliteti, figurshméria, kufizimi morfo-
sintaksor, moskompozicionaliteti, kufizimi leksikor, mosreferencialiteti literal,
memorizimi, konvencionalizimi dhe institucionalizimi midis té cilave ne do té
vegonim si parésore polileksikalitetin, figurshméring, kufizimin morfo-sintaksor,
moskompozicionalitetin, kufizimin leksikor dhe mosreferencialitetin literal me t€ cilat
edhe do té operojmé&. Ka edhe kritere té tjera ndihmése, mé pak t& pérgjithshme si:
gjurmé t€ gramatikés s€ vjetér, pamundésia e pérkthimit n€ gjuhé té tjera,
barasvlershméria me fjalén, leksikalizimi et;.

Le t’i shohim mé nga afér kriteret gendrore parésore:

Polileksikaliteti

Kriteri i paré g€ na jep mundésiné t€ flasim pér ngurosje &éshté kriteri i
polileksikalitetit i cili nénkupton qenien ¢ mé shumé se njé fjale me ekzistencé
autonome né¢ gjuhé. Kjo pérjashton formimet gjuhésore me parashtesa dhe
prapashtesa qé lidhen me prejardhjen. Né bazé t€ kétij kriteri, frazemat mund t&
pérfshijné njé kombinim té shkurtér fjalésh, por edhe nj€ fjali apo fjali t€ pérbéra, si
p.sh. né tym, e héngri, me njé dalléndyshe s’vjen pranvera, gesh mé miré kush gesh i
Sfundit. N€ lidhje me polileksikalitetin, Bally (1909) shkruan se “njésia frazeologjike
mund t€ njihet nga fakti se grupi pérbéhet nga shumé fjalé t€ ndara népérmjet
shkrimit”.

Figurshméria

Njé nga kriteret q€ pérmendet shpesh €shté edhe figurshméria. Si¢ e shohim né
punimin toné, shumica e shprehjeve t€ ngurosura jané t& figurshme. “Figurshméria
&shté burimi népérmjet t€ cilit kuptimet e fjaléve ndryshojné nga kuptimet origjinale,
gjé qé krijon njé mospérputhje midis kuptimit origjinal dhe kuptimit t& ri**', si p.sh.,
te sy magjik nuk kemi as kuptimin origjinal literal t€ fjalés sy as kuptimin e fjalés
magjik, por népérmjet pamund€sis€ s€ tyre referenciale, népérmjet mbartjes sé
kuptimeve t€ tyre kemi lindjen e njé kuptimi t€ figurshém “vrimé né deré qé
mundéson pér té paré nga brenda jashté”.

Kufizimi morfo-sintaksor

Ndryshe nga lidhjet e lira té gjuhés, sekuencat e ngurosura karakterizohen nga
Kufizimi morfo-sintaksor i cili lidhet me pamundésiné pér t€ ndryshuar fjalét apo
ndértimin e shprehjeve, si p.sh., numrin dhe trajtén e emrave, rendin dhe numrin e
pérbérésve etj., apo me pamundésiné pér t€ kryer disa transformime, si p.sh.,
pronominalizimi, pasivizimi, relativizimi etj., si dhe modifikimin e pérbérésve.

Moskompozicionaliteti

Tradicionalisht nocioni 1  gramatikés mbéshtetet te  koncepti i
kompozicionalitetit, dmth., se kuptimi i njé sekuence &shté produkt i kuptimeve té
elementeve pérbérése. Késhtu kuptimi i Nxénési lexon njé libér pérbéhet nga
kombinimi i kuptimeve t€ fjaléve t& ndryshme t€ thénies. Parimi i kompozicionalitetit

*! Charteris-Black, J. (2002). Secondlanguage proficiency: a comparative study of Malay and English.
ASpplied Linguistics 23/1.
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&shté quajtur edhe parimi i Frege-es (1982) i cili pérgjithésisht konsiderohet si i pari
qé ka shpallur qarté nocionin modern t€ kompozicionalitetit. Sipas parimit té
kompozicionalitetit, né qofté se zévendésojmé njé fjal¢ té€ thénies me njé fjalé me té
njéjtén vler€, e t€ra nuk ndryshon.

Ndryshe ndodh me kuptimin e shumé frazemave kuptimi i t€ cilave nuk mund té
rrjedhé nga shuma e kuptimeve té pérbérésve. Kjo vegori e frazemave u shkakton
shumé probleme nxénésve t€ gjuhés sé huaj, té cilét zakonisht i diné kuptimet e té
gjitha fjaléve t€ shprehjes p.sh., kthej krahét, por nuk jané né gjendje t€ nxjerrin
kuptimin “braktis”, sepse shprehja nuk éshté koduar mbi bazén e kuptimeve literale t&
pérbérésve dhe rrjedhimisht nuk mund t€ ¢ckodohet mbi bazén e tyre. Né kété rast
flasim pér moskompozicionalitet t& kuptimit. N& pérgjithési kuptimi i njé frazeme
gshté i ndryshém nga shuma e pérbérésve, si p.sh., i vé kapakun = “pérfundoj”, apo
mé shumé se perbérésit, si p.sh., zorré e hollé = zorré + e hollé + organ.

Disa struktura gjuh€sore mund t€ ken€ dy interpretime: njé kompozicional dhe
njé jokompozicional, si p.sh., Agroni e ktheu fletén né interpretimin kompozicional ka
kuptimin q€ Agroni béri Iévizjen e faqes sé€ librit me doré, p.sh., pér t€ paré njé figuré
né faqen tjetér, por né interpretimin jokompozicional shprehja ka kuptimin se Agroni
ka tradhtuar. Ky kuptim i fundit nuk mund t€ nxirret nga kuptimet literale té fjaléve qé
marrin pjes€ n€ shprehje.

Jokompozicionale mund té€ konsiderohen edhe disa sekuenca té cilat jané
formuar sipas rregullave t€ vjetra t& gramatikés, si p.sh., marr mésysh, luajti mendsh
ose té cilat pérmbajné fjalé me pérdorim unik vetém né kété sekuencé, si p.sh., vé re, i
jap dum.

Njé rast i vecanté i moskompozicionalitetit pérfshin at€ q€é mund t€ quhet
moskompozicionalitet pragmatik. Sekuenca &shté e ckodueshme kompozicionalisht,
por ka njé funksion t& vecanté ligjérimor ** . Shembuj t& kétij lloji t&
moskompozicionalitetit pérfshijné proverbat literale dhe formulat frazeologjike té&
bashkébisedimit, si p.sh., shoku-shokun ta ndihmojmé né rrezik e né nevojé, natén e
miré etj.

Kufizimi leksikor

Kriteri 1 kufizimit leksikor lidhet me té gjitha frazemat e gjuh€s dhe nénkupton
pamundésiné pér té zévendésuar njé fjalé me njé€ fjal€ tjetér (kuazi-) sinonime né
aksin paradigmatik. Pér sa i pérket aksit paradigmatik, n€ lidhjet e lira njé element
leksikor mund t€ z&€vendésohet nga njé tjetér i cili ka t€ nj€jtin kuptim dhe t& njéjtin
funksion né lidhje me elementet e tjera t€ strukturés. Késhtu, né lidhjen e liré lexoj
gazetén, fjalén gazet€ mund ta zévendésojmé dhe né vend t€ saj mund t€ vendosim
gjithé grupin e shtypit t€ shkruar dhe jo vetém fjalén gazeté. Por pérbérésit e
frazemave nuk mund té zévendésohen nga fjalé sinonime apo hiperonime né aksin
paradigmatik. P.sh., n€ shprehjen vajti si cjapi te kasapi, fjala cjapi nuk mund té
zévendésohet nga fjala sinonime dhia, as nga hiperonimi bagéti.

Kjo nuk mund t&€ ndodhé pér tri arsye:

2 Moon, R. (1998). vep. e cit.
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Shprehja e re nuk ka kuptim kur njé fjalé zévendésohet me njé tjetér, si p.sh., né
idiomén ha fialét “flas mbyturazi”, nuk mund t€ z&€vendésojmé fjalén fjalét me llafet
pa humbur kuptimin idiomatik (*ha llafet)

Shprehja e re nuk pérdoret si idiomé, por ka kuptim si strukturé literale, si p.sh.,
sipas modelit ia shtyp kokén dikujt, nuk mund té formohet idiomé tjetér, si p.sh., i
shtyp kémbén dikujt, por kjo e fundit ka kuptim si strukturg literale.

Shprehja e re merr kuptim tjetér idiomatik, si p.sh., uli kokén ka kuptimin
idiomatik “u nénshtrua”, ndé€rsa shprehja vari kokén ku vari &sht€ sinonim
kontekstual i “u/i”, ka njé kuptim tjetér idiomatik “u mérzit”.

Mosreferencialiteti literal apo kuptimi i mbartur i pérbérésve ose i
strukturés

Njé nga kriteret qé pérmendet mé rrallé &sht€ mosreferencialiteti literal apo
kuptimi i mbartur i pérbérésve ose i strukturés té frazemave.

Mosreferencialiteti literal €sht€ termi i pérdorur pér t€ pérshkruar faktin se
frazemat karakterizohen nga kuptimi i mbartur i p&rbérésve, i cili ndryshon nga
kuptimi i tyre origjinal literal.

Mosreferencialiteti literal €shté mé i gjeré se kriteri 1 figurshmérisé dhe i
moskompozicionalitetit, &shté, si t€ thuash, burim i t€ dyja kétyre kritereve, si p.sh., te
korr fitore, jeté geni kemi kuptim té mbartur t€ figurshém, por kompozicional, ndérsa
te dritat e kuge, tru i vogél, kemi kuptim té mbartur jo t& figurshém, por edhe
jokompozicional.

3. 3. Kriteret e ngurosjes dhe kushtet e nevojshme dhe té mjaftueshme

Ajo qé do t€ vijojé tani €shté nése kéto gjashté kritere pérbéjné kushte t&
pérgjithshme, t€ nevojshme apo t€ mjaftueshme, pér t&€ pércaktuar gjith¢ véllimin
frazeologjik t€ gjuhés shqipe.

Njé kriter quhet kusht i nevojshém g€ njé shprehje té pérfshihet né frazema kur
¢shté i detyrueshém pér t€ pércaktuar frazemén né fjalé. Njé kriter quhet kusht i
mjaftueshém kur mjafton pér t€ pérfshir€ njé shprehje né kategoring e frazemave.

Polileksikaliteti

Polileksikaliteti &shté njé kusht i nevojshém pér frazemat, por, pérkundrazi, nuk
¢shté kusht i mjaftueshém, sepse shuméfjaléshe jané edhe sintagmat e lira t€ gjuhés.

Figurshméria

Eshté e vérteté se shumica e frazemave jané té figurshme, por figurshméria nuk
¢shté e nevojshme pér t€ pércaktuar apo pér té identifikuar njé frazemé, sepse
ekzistojn€ edhe frazema qé nuk jané t&€ figurshme, si p.sh., rreth e rrotull, natén e
miré, ku hyn dielli nuk hyn mjeku, ose q¢ ¢ kané humbur ose e kan€ té zbehur
figurshméring, si p.sh., kafe turke, ¢elés anglez. Figurshméria nuk pérbén as kusht té
mjaftueshém, sepse gjuha e figurshme pérdoret edhe jashté frazemave t€ gjuhés, si né
poema ose né rastet kur fjalé t€ caktuara pérdoren figurativisht né lidhje té
pakufizuara, si p.sh., géndis (njé letér/ njé mesazh/ njé fjalim/ njé artikull/ njé pusullé/
njé telegram etj).

Kufizimi morfo-sintaksor

Kufizimi morfo-sintaksor nuk éshté€ i nevojshém pér t€ pércaktuar njé frazemé,
sepse nuk karakterizon vegse njé tip té caktuar frazemash, si p.sh., mbylli syté, mbyll
njé sy, natén e miré, duke gené se, sepse ka edhe frazema g€ nuk paragesin kufizim
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morfo-sintaksor, si p.sh., korr fitore, fshat i thellg, pres ditén e dasmés. Megjithaté,
kufizimi morfo-sintaksor éshté¢ kusht i mjaftueshém, sepse t€ gjitha shprehjet me
kufizim morfo-sintaksor jané frazeologjike.

Moskompozicionaliteti

Moskompozicionaliteti nuk ésht€ i nevojshém pér t€ pércaktuar njé frazemé,
sepse nuk karakterizon vegse njé tip t&€ caktuar frazemash, si p.sh., kthej krahét, vras
mendjen, béj durim, né drejtim té, zorré e hollé etj., sepse ka edhe frazema qé jané
kompozicionale, si p.sh., korr fitore, vras kohén, jeté qeni. Megjithaté,
kompozicionaliteti &shté kusht i mjaftueshém, sepse t€ gjitha shprehjet me kuptim
jokompozicional jané frazeologjike.

Mosreferencialiteti literal

Mosreferencialiteti literal pérbén nj€ kusht té nevojshém pér frazemat, sepse té
gjitha frazemat pérdoren né€ njé kuptim térésisht apo pjesérisht t&€ mbartur, por,
pérkundrazi nuk é&shté kusht i mjaftueshém, sepse shumé sekuenca t€ ndryshme
fjalésh me kuptim t€ mbartur mund t€ mos jené frazema, si metafora t€ ndryshme qé
nuk jané konvencionalizuar apo shumé fjalé me kuptim t€ mbartur t&€ figurshém qé
hyjné né lidhje t& pakufizuara, si p.sh., géndis (njé letér, njé pusullé, nja dy fjalé, njé
mesazh etj.).

Kufizimi leksikor

Kufizimi leksikor pérbén kusht té€ nevojshém, sepse pérbérésit e frazemave
pérdoren né kontekste (kuazi-) unike, ndryshe nga pérbérésit e lidhjeve té lira qé
pérdoren né ményré té pakufizuar, por, pérkundrazi nuk €shté¢ kusht i mjaftueshém,
sepse né shumé sekuenca fjalésh si pus artezian, macja mjaullin etj., ku kemi kufizim
leksikor, nuk kemi ngurosje frazeologjike, sepse nuk ka mbartje t&€ kuptimit.

Midis tyre ka kritere q& kané vleré t&€ pérgjithshme pér t€ gjitha frazemat, ndérsa
disa jané karakteristike pér kategori t€¢ caktuara frazemash. Népérmjet analizés soné
arrijmé né€ konkluzionin se vetém kriteret e polileksikalitetit, t&€ kufizimit leksikor dhe
té& mosreferencialitetit literal pérbé&né kushte t€ nevojshme kur duam té pércaktojmé
té gjitha frazemat, ndérsa kriteret ¢ moskompozicionalitetit dhe té kufizimit morfo-
sintaksor pérb&jné kushte t€ mjaftueshme pér t€ gjitha frazemat. S€ fundi mund té
themi se kriteret e figurshmérisé, t&€ moskompozicionalitetit dhe t€ kufizimit morfo-
sintaksor pérbéjné edhe kushte t€ nevojshme pér kategori t& vecanta frazeologjike, si¢
do ta shohim analitikisht gjaté studimit té ¢do kategorie frazeologjike.

Tabela 3.1. Kriteret dhe kushtet e ngurosjes t€ frazemave

Kriteret Kushte té Kushte té
nevojshme mjaftueshme

Polileksikaliteti + -

Figurshméria - -

Kufizimi morfo-sintaksor - +

Moskompozicionaliteti - +

Mosreferencialiteti literal + -

Kufizimi leksikor + -
18
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3. 4. Shkalla e ngurosjes

Njé aspekt tjetér thelbésor i ngurosjes pér t€ cilin ekspertét e fushés bien dakord
&shté karakteri i saj gradual. Ky konkluzion &éshté rrjedhojé e konstatimit se frazemat
nuk jané aq té ngurosura sa mendohej®. N& gjuhé, disa frazema jané mé pak té
ngurosura, disa jané mé& shumé, ashtu si¢ ka edhe frazema plotésisht t& ngurosura, si
p.sh., me kug¢ e me mag, gjallé a vdekur, kur té pjellé mushka, natén e miré.

Kjo mungesé ngurosjeje lidhet jo vetém me aspektin e kufizimit morfo-
sintaksor, si p.sh., korr, fitore, fshat i thellé, brumé i ardhur ku nuk kemi kufizim
morfo-sintaksor, por edhe me aspektin e kufizimit leksikor, si p.sh., e nxori/ e qiti né
shteg, i férkon krahét/ shpatullat/ shpinén/ kurrizin si variante sinonimike, si dhe me
aspektin e kohezionit semantik, si p.sh., korr fitore, fshat i thellé, ¢elés anglez, kafe
turke, jeté geni ku mbartja e kuptimit Eshté e pjesshme.

Disa jané mé pak t&€ ngurosura n€ nj€ aspekt t€ caktuar, disa né€ njé aspekt tjetér.
Né disa raste mund té shfaqet njé apo disa kritere té€ caktuara, né té tjerat kritere té
tjera. Idiomat dhe proverbat jané kategorité kryesore ku shénohet ngurosja mé e larté.

Rastet mé t&€ komplikuara jan€ shprehjet ku ngurosja ésht€ mé pak e dukshme
dhe kjo nuk lidhet me kufirin e sipérm, por me kufirin e poshtém té ngurosjes, dmth.,
jo me frazema qé nuk i vé€ n€ dyshim asnj€, por me shprehjet pak t€ ngurosura, ato qé
karakterizohen vetém nga kompozicionaliteti semantik, si p.sh., korr, fitore, fshat i
thellé, brumé i ardhur.

Shkalla e ngurosjes do t& diskutohet mé gjerésisht n€ kategoriné e vecanta
frazeologjike, si p.sh., te idiomat, proverbat et;.

3 Moon, R. (1998). vep. e cit.
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KREU IV
TERMINOLOGJIA DHE NJESIA BAZIK E FRAZEOLOGJISE Ni
KUPTIMIN E GJERE

Ashtu si ¢do disipliné edhe frazeologjia ka objektin e saj t€ studimit. Q€ nga
periudha e themelimit t€ frazeologjis€ deri mé sot objekti i saj &shté¢ emértuar me
terma nga mé t€ ndryshém. Kétu éshté vendi pér t€ rikujtuar se edhe veté frazeologjia
&shté konceptuar heré né kuptimin e ngushté si térési e frazemave té figurshme té
gjuhés (Vinogradov, 1947) ose si té€rési e frazemave t¢é barasvlershme me fjalén
(Thomai, 1981) dhe heré né kuptimin e gjeré si “té€rési e njésive shuméfjaléshe té
géndrueshme t€ njé gjuhe [...] q€ shkojné matané nivelit t€ fjalés, por qé nuk shkojné

matané nivelit t& fjalis¢”**, “njé konceptim pér té cilin sot bien dakord shumica e

studiuesve t& frazeologjisé™”.

Céshtja e terminologjisé né frazeologji €sht€ problematike, sepse frazeologjia
&shté njé fushé e re studimi me kontribute nga disiplina t€ ndryshme.

Ké&shtu, né shqipe termi mé i pérdorur &shté njési frazeologjike (Stefi, 1970;
Thomai, 1981 etj.). Pérvec tij, jané pérdorur edhe terma té tjeré, si p.sh., lokucion
(Xhuvani, 1921) apo lokusion (Sheperi, 1927) apo lokusione pavetore (Cipo, 1949)
apo lokucione gramatikore (Thomai, 1981), perifrazé (Prifti, 1962), frazé (Xhuvani,
1921), idhiotizém (Xhuvani, 1921). Pérmenden gjithashtu edhe termat:
frazeologjizém, shprehje, shprehje frazeologjike, shprehje e ngurosur, shprehje
stereotipa, idiomé, lidhje fjalésh, kombinim fjalésh, grup fjalésh, togfjalésh i
géndrueshém et;.

N¢ literaturén angleze termi mé i zakonshém &shté idiom (idiomé) (Burger,
1998). Termat e tjeré q€ gjenden né literaturén angleze jané: bound expressions
(shprehje té lidhura), set expressions (shprehje té€ qéndrueshme), prefabricated
expressions (shprehje t€ parafabrikuara), stereotyped expressions (shprehje
stereotipa),  phraseological  units (njési  frazeologjike),  phraseologisms
(frazeologjizma), lexicalised phrases (sintagma t€ leksikalizuara), fixed phrases
(sintagma t€ qéndrueshme), fixed expressions (shprehje t€ ngurosura), conventional
collocation (kolokacion konvencional), colligation (koligacion), formulae (formula),
irreversible binomial (binome t€ pakthyeshme), quotation (citate), proverbs (proverba)
simile (idioma me strukturé krahasuese), binimials (binome), multi-word units( njési
shuméfjaléshe), multi-word lexemes (leksema shuméfjaléshe), multi-word
expressions (shprehje shuméfjaléshe), word combinations (kombinime fjalésh) et;.

Né  terminologjiné frénge gjejmé termat phrases idiomatiques (frazé
idiomatike), expressions idiomatiques shprehje idiomatike), idiomes (idioma), mots
composés (fjalé t& pérbéra), locutions (lokucione), expressions figees (shprehje té
ngurosura), unites phraseologiques (njési frazeologjike), series phraseologiques (seri
frazeologjike), expressions phraséologiques (shprehje frazeologjike), collocations

* Piirainen, E. (2008). Figurative phraseology and culture. In: Granger, S. & Meunier, F. Phraseology
-An interdisciplinary perspective. John Benjamins Publishing Company, Amsterdam / Philadelphia
% Piirainen, E. (2008). vep. e cit.
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(kolokacione), groupe binaire (grupe binare), clichés (klishe), proverbes (proverba),
dictons (diktone) et;.

Terma té ndryshé€m pér njésing bazé té frazeologjisé pérdoren edhe né greqishte,
si p.sh.,, Wotopol (idioma) @paceoroyicuoi (frazeologjizma), TLTOTOUUEVEG
ekppdoelg (shprehje standarde), otepedtumeg exppdoelg (shprehje stereotipa),
epacelg (fraza), ovvovaouodg Aégewv (kombinime fjalésh), évoon Aé&ewv (lidhje
fjalésh), khacé (klishe), maponakég epacelc (fraza proverbiale) etj.

Disa prej tyre pérdoren pér t€ emértuar njésiné bazé té frazeologjisé, si p.sh.,
lokucione te Bally etj., njési frazeologjike te Vinogradov, Thomai, Glaser, Burger etj.,
idioma te Hocket, Makkai etj., kombinime fjalésh te Cowie, Howarth, frazema te
Mel’cuk, Granger etj., shprehje t€ ngurosura te Svensson, Alexander, Moon, Chioti,
apo shprehje stereotipa, njési shuméfjalésh etj. Terma té tjeré pérdoren pér t€ emértuar
kategori té vecanta frazeologjike, si p.sh., idioma opake, perifraza, binome, proverba
etj. Por ajo qé €shté pér t'u theksuar éshté fakti se shumica prej atyre qé pérdoren pér
t&€ emértuar njésiné bazé té frazeologjisé, pérdoren edhe pér t€ shénuar njé kategori té
caktuar frazeologjike, si p.sh., idiomat pér kategori t& vecant¢ te Cowie, Moon,
Svensson, apo njési frazeologjike pér kategori té€ veganté te Bally. Disa terma té tjeré
pérdoren pér njésiné bazé edhe né frazeologjin€ né kuptimin e ngushté, edhe né
frazeologjiné né€ kuptimin e gjeré, si p.sh., njési frazeologjike (ngushté te Vinogradov,
Thomai, por gjeré te Gléser, Burger, Fiedler), frazema (gjeré te Mel’¢uk, Granger, por
ngushté te Naray-Szabo), shprehje t€ ngurosura (gjeré te, Svensson, Moon,
Alexander, por ngushté te Lamiroy, Chioti), lokucion (gjeré te Bally, Caws, Leroi, por
mé ngushté, vetém lokucionet gramatikore, te gjuhésia shqiptare).

Termat e mésipérme e kané prejardhjen nga autoré t&é ndryshém dhe nga vende
t€ ndryshme. Cowie (1998a) shpreh keqardhje pér kété situaté dhe pér kété arsye
frazeologjin€ e quan si “njé fushé té ndérlikuar nga bolléku i termave dhe nga
pérdorimi konfliktues i t€ njéjtit term”.

Pér frazeologjiné shqipe né kuptimin e gjeré t€ cilén po studiojmé ne
propozojmé termin frazemé pér arsyet e méposhtme:

Termin frazemé e propozojmé pér analogji me termat e tjeré gjuhésoré fonemé,
monemé, morfemé, leksemé et;.

Propozojmé termin frazemé, sepse ai pérdoret gjithnjé e mé shpesh né
literaturén frazeologjike ndérkombétare. Edhe pse &shté njé term relativisht i ri, termi
frazemé po shtrihet gjithnjé e mé shumé (shih Burger, 2007; Proost, 2007; Piirainen,
2007; Sabban, 2007).

Pér mé tepér, po t€ pérdornim termin njési frazeologjike pér frazeologjiné né
kuptimin e gjeré, do t€ ndodhte njé hallakatje midis objektit t& deritanishém té
studimit t€ frazeologjis€ dhe objektit toné (t€ ri), sepse njésité frazeologjike, si¢ njihen
deri tani né shqipe, karakterizohen kryesisht pér barasvlershmériné e tyre me fjalén
nga studiuesit e gjuh&s dhe identifikohen me figurshmériné e tyre nga pérdoruesit ¢
thjeshté t& gjuhés, vecori té cilat nuk karakterizojn€ detyrimisht frazemat tona.

S€ fundi mund t€ themi se termi frazemé €sht€ mé i ri dhe me mé pak devijime
né pérdorim.

Por as ky term, edhe pse relativisht mé i ri se t&€ tjerét, nuk u ka shpétuar
kuptimeve apo pérdorimeve té ndryshme nga frazeologé té ndryshém. Késhtu:
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Mel’¢uk *® ¢ shikon fillimisht nga piképamja e qéndrueshmérisé dhe e quan
sintagmé té géndrueshme.

Tarasevig®’ e shikon nga piképamja e kompleksitetit semantik dhe e kufizon
vetém né njé kategori frazeologjike, né até t€ frazeotermave apo togjeve frazeologjike
nominale. Sipas saj “Frazemat karakterizohen nga shkalla minimale e kompleksitetit
semantik. Vecanésia e kétyre njésive ésht€ se ruajné kuptimin literal t€ p&rbérésve té
tyre, por struktura si njé e téré ka njé element semantik ekstra, t€ shtuar, i cili i shtohet
shumés s¢ kuptimeve t&€ pérbérésve, p.sh., fletét e verdha qé ka kuptimin e shtuar “zé
njé pjese té njé libri telefonik”.

Te Thomai (1999) termi frazemé na del si pérdorim né frazeologji né vend t&
fjalés strukturé apo si njési themelore e fjalorit frazeologjik®.

Autor€ té tjeré, jo vetém q¢€ e konsiderojné frazemén si term té pérgjithshém té
frazeologjis€, por edhe veté frazeologjin€ e trajtojné né€ kuptimin e gjeré. Késhtu,
sipas  Bardosi-t (1999), “Termi frazeologji identifikon pak a shumé qart€é né
fréngjishte me fushén e gjuhés dhe t€ gjuhésisé qé merret me studimin kompleks té
frazemave”, ndérsa sipas Burger et al. (2007), frazema “pérfshin t€ gjitha shprehjet e
géndrueshme té njé gjuhe, si p.sh., kolokacionet, idiomat, kuaziidiomat, sentencat,
shprehjet e rutinés, proverbat”.

Bashkohemi me autorét e fundit si né pérqafimin e frazeologjisé né kuptimin e
gjeré, ashtu edhe né pérqafimin e frazemés si term t& pergjithshém pér frazeologjiné e
gjuhés shqipe né kuptimin e gjeré.

Termi frazemé do t€ mund t€ pérdorej edhe né vend té termit njési frazeologjike
pér frazeologjiné né kuptimin e ngushtg.

Pas pérzgjedhjes s€ termit ombrellé pér frazeologjin€ né kuptimin e gjeré, na del
pér detyré t& pércaktojmé edhe nénndarjet apo kategorité e veganta frazeologjike t&
cilat do t€ jené: idiomat, perifrazat me folje t¢ desemantizuar, frazeotermat, lokucionet
gramatikore, binomet e pakthyeshme frazeologjike, proverbat, formulat frazeologjike
té€ bashkébisedimit dhe kolokacionet e kufizuara frazeologjike, t€ cilat do t&€ sqarohen
né vijim t€ punimit toné.

% Mel’¢uk, L (1998). vep. e cit.

7 Tarasevitch, M. (1991) Soviet phraseology: Problems in the analysis and teaching of idioms.
Linguistics and language pedagogy: the state of the art. Georgetown University Press, USA.

% Thomai, J. (1999). vep. e cit.
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KREUV
PERKUFIZIMI I NJESISE BAZ E DHE I FRAZEOLOGJISE NE
KUPTIMIN E GJERE

N¢é nj€ shkencé kaq t€ re té gjuhésisé studiuesit e s€ cil€s ishin jo t&€ shumté para
viteve 60, jan€ béré disa tentativa pér t€ pérkufizuar dhe “ripérkufizuar” frazeologjiné
duke shtuar modifikimet pérkatése.

Studimi yn€ mbéshtetet né njé konceptim t&€ gjeré pér frazeologjing.
Frazeologjin€ ne e kuptojmé si t€résiné e strukturave shuméfjaléshe t&€ gjuhés qé
shkojné edhe matang vlerés sé€ fjal€s, por g€ nuk e kalojné vlerén e fjalis€ (krhs.
Piirainen, 2008). Ne bashkohemi me mendimin se “kategoria e gjeré e frazeologjisé
pérfshin idiomat, kolokacionet, similité (simile, angl.)*’, proverbat dhe formulat e
rutinés”*’ etj., dhe jo vetém strukturat qé jané nén vlerén e fjalisé. Té gjitha kéto
kombinime kané veganésiné semantike té idiomaticitetit, q&é nénkupton se kuptimi i
strukturés nuk mund té€ nxirret nga shuma e kuptimeve literale té pérbérésve.

Tri kushtet e nevojshme pér pércaktimin e frazemave pér t€ cilat kemi folur te
kriteret e ngurosjes: polileksikaliteti, mosreferencialiteti literal apo kuptimi i mbartur
dhe kufizimi leksikor, jané t€ nevojshme pér njé pérkufizim logjik t€ frazemés. Né
bazé t& kétyre kritereve, frazemat mund t’i pérkufizojmé si lidhje shuméfjaléshe
(sintagma apo fjali) t&¢ qéndrueshme kuptimi i té cilave €shté i ndryshém nga shuma e
kuptimeve literale t& fjaléve pérbérése ose té cilat karakterizohen nga mbartja e ploté
apo e pjesshme e kuptimit.

Pér sa i pérket pérkufizimit t€ frazeologjis€ si fushé e studimit té frazemave, né
vijim po japim disa pérkufizime t€ termit frazeologji népér fjaloré t€ ndryshém:

Né “Fjalori i gjuhés shqipe” (1954) frazeologjia pérkufizohet si térésia e
ményrave t€ t€ folurit dhe t€ shprehjeve qé jané karakteristike t&€ njé gjuhe ose t& njé
shkrimtari.

Né “Fjalori i gjuhé&s sé sotme shqipe” (1980) frazeologjia pérkufizohet si:

1)gjuh. Térésia e togjeve dhe e tipave a e shprehjeve t€ géndrueshme té njé
gjuhe, t€ cilat jan€ t€ pandashme nga ana leksikore, kané kuptim térésor, t€ njésishém,
t€ mévetesishém e gjithnjé t€ figurshém, riprodhohen né ligjérim si njési t€ gatshme
dhe kryejné funksionin e njé fjale a té€ njé fjalie t&€ vetme.

2)gjuh. Pjesé e leksikologjis€ q€ studion njésité e tilla t€ njé gjuhe a t€ njé grupi
gjuhésor.

3)keq. Fjalé a shprehje qé duken t€ bukura, por fshehin a shtrembérojné té
vértetén ose jané t€ zbrazéta e pa vleré.

Né OALD (2000) frazeologjia pérkufizohet si njé ményré e vecanté sipas sé
cilés renditen fjalét dhe sintagmat né t€ folur apo né t€ shkruar.

Né LDOCE (2003) frazeologjia pérkufizohet si ményra sipas sé€ cilés zgjidhen
fjalét dhe sintagmat né njé gjuhé t€ veganté.

» Ky term i korrespondon idiomave me strukturé krahasuese t€ cilat ne 1 konsiderojmé si pjesé€ apo
néngrup t€ idiomave. Pér mé tepér, shih n€ kreun e idiomave.

* Pazos Bretafia, J-M. & Pamies Bertran, A. (2008). Combined statistical and grammatical criteria for
the retrieval of phraseological units in an electronic corpus. Granger, S. & Meunier, F. Phraseology -
An interdisciplinary perspective. John Benjamins Publishing Company, Amsterdam / Philadelphia.
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Né “Nouveau Petit Robert” (2001) frazeologjia pérkufizohet si:

1. Térési e shprehjeve tipike pér njé pérdorim, njé ambient, njé epoké, njé
shkrimtar.

2. Pérdorim i fjalive, i fjaléve t€ médha t&€ zbrazura nga kuptimi.

3.gjuh. Térési e shprehjeve, lokucioneve, kolokacioneve dhe fjalive t& koduara
né gjuhén e pérgjithshme.

Né “Fjalori i gjuhés s€ re greke” (Aelwd ™mg véag EAnvikng yAoooog, gr.)
(2002) frazeologjia pérkufizohet si strukturat q€ zgjedh dikush pér t'u shprehur,
ményra me té cilén dikush shprehet.

N¢ “Fjalori i greqishtes sé re standarde” (Ag&ikd g Kowng NeogAinviknig, gr.)
(1998) frazeologjia pérkufizohet si térésia e ményrave sipas té€ cilave lidhen fjalét,
pérbéhen sintagmat ose ndérlidhen fjalité né ligjérim.

Né “Fjalori i gjuhés shqipe” (1954) gjejmé njé kuptim té€ vet€ém pér
frazeologjing, até t& “t€résisé s€ ményrave t& t& folurit dhe t€ shprehjeve q€ jané
karakteristike t€ njé gjuhe ose té€ njé shkrimtari”, dmth., até t€ “stilit”, kuptimi i cili
nuk figuron né€ fjalorét pasardhés t€ shqipes (1980, 1984, 2002), por i cili gjendet dhe
pérbén kuptim té vetém né fjalorét e gjuhéve t€ tjera OALD, LDOCE, Fjalori i gjuhés
s€ re greke, Fjalori i greqishtes s€ re standarde ose géndron krahas kuptimeve té tjera
né fjalorin e fréngjishtes Nouveau Petit Robert.

Né “Fjalori i gjuhés sé sotme shqipe” nuk e gjejmé kuptimin e “Fjalori i gjuh&s
shqipe”, por gjejmé kuptime t&€ tjera si¢ &shté¢ kuptimi q€ lidhet me lindjen dhe
zhvillimin e shkencés sé re t€ frazeologjisé si “térésia e togjeve dhe e tipave a e
shprehjeve t€ géndrueshme té njé gjuhe, té cilat jané té€ pandashme nga ana leksikore,
kan¢ kuptim térésor, t€ njésishém, t€ mévetésishém e gjithnjé t&€ figurshém,
riprodhohen né ligjérim si njési t& gatshme dhe kryejné funksionin e njé fjale a t& njé
fjalie t€ vetme” apo si studim i kétyre “togjeve”, kuptim i cili figuron edhe n€ punimet
e Nouveau Petit Robert dhe kryesisht né punimet e miréfillta gjuhésore.

Ké&shtu, sipas Thomait (1981) “frazeologjia éshté térésia e atyre bashkimeve té
géndrueshme té fjaléve, q€ jané formuar historikisht e jané kristalizuar si njési t&
pandashme dhe g€ nga ana e kuptimit kategorial jané t& barasvlershme me fjalé té
vetme”.

Sipas Granger & Paquot (2008), frazeologjia mund té pérkufizohet me aférsi si
“studimi i strukturés, kuptimit dhe pérdorimit t& kombinimit t& fjaléve™*'.

Sipas Arsentyeva (2005), “frazeologjia €&shté dega e gjuhésisé q€ merret me
kombinimet ¢ qéndrueshme té fjaléve, té€ karakterizuara nga njé far€ mbartje e
kuptimit”.

Pérkufizimi pér frazeologjin€ né¢ kuptimin e gjeré i propozuar nga ne do té jeté:

1)Frazeologjia merret me studimin e frazemave, dmth.,, t€ lidhjeve
shuméfjaléshe (sintagma apo fjali) t€ qgéndrueshme kuptimi i té cilave &shté i
ndryshém nga shuma e kuptimeve literale té fjaléve pérbérése ose té cilat
karakterizohen nga mbartja e ploté apo e pjesshme e kuptimit.

' Cowie, A. P. (1994). Phraseology. In Asher, R. E. (ed.). The Encyclopedia of Language and
Linguistics, Oxford: Oxford University Press.
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2)Frazeologjia &shté térésia e frazemave apo e shprehjeve té ngurosura té
gjuhés.
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KREU XIV
TIPOLOGJIA E FRAZEMAVE

Klasifikimi 1 frazemave nénkupton identifikimin e njésive gjuh&sore qé
paraqesin tipare t€ pérbashkéta, sepse frazeologjia lidhet me entitete shumé
heterogjene dhe zakonisht studiuesit i ndajné ato né entitete mé t€ vogla, n€ néntipa
relativisht homogjene. Por klasifikimi i frazemave nuk €shté njé ndérmarrje e thjeshtg.
Ndryshe nga elementet gjuhésore t€ niveleve mé t€ uléta se frazemat, si p.sh.,
fonemat, morfemat dhe leksemat, g€ njohin klasifikime themelore té pranuara nga e
gjithé bashkésia gjuhésore, grumbulli i frazemave ka nevojé pér analiza gjuhésore té
thella qé t€ mund t€ organizohen népér kategori.

Né fakt frazemat formojné njé térési shumé komplekse dhe shumé pak
homogjene dhe éshté pikérisht kjo pabarazi q€ e bén klasifikimin e tyre problematik.
E théné ndryshe, véshtirésia e klasifikimit t€ frazemave shikohet shpesh si déshmia e
kompleksitetit té natyrés s€ tyre.

Para se t€ paragesim disa prej klasifikimeve t€ propozuara nga gjuhétarét e
ndryshém, do té rikujtojmé se parametrat q€ pércaktojné natyrén dhe funksionimin e
njésive shuméfjaléshe jané t€ ndryshme dhe ajo q€ do t€ modelojé klasifikimin &shté
prioriteti q€ 1 jepet njérit apo shumé prej kétyre parametrave.

Klasifikimi i frazeologjis€ né kuptimin e ngushté lidhet me trajtimin tradicional
t& frazeologjis€ dhe i detyrohet shumé kérkuesve rus€. N& thelb kérkuesit rusé si
Vinogradov dhe Amosova jané€ té piképamjes frazeologjike qé e kufizon fushén
frazeologjike né njé né€nbashkési strukturash shuméfjaléshe. Sipas Toffol (2001),
midis shumé termave ekzistues pér té pérshkruar kategoriné e pérgjithshme té
“njésive me vleré fjale” apo t€ “njésive semantike, mé t& ndérlikuara se fjala”,
Vinogradov zgjedh té emértojé kété kategori si “njési frazeologjike” dhe i pérkufizon
si objektin bazé t€ frazeologjis€. Q& atéheré, njésité frazeologjike konsiderohen si
kategoria mé pérfshirése dhe mé e gjeré né frazeologjin€ ruse. Pérvec késaj ai e
shikon frazeologjin€ si njé kontinuum pérgjaté t€ cilit kombinimet e fjaléve vendosen
me mé té€ ngurosurat né njérén ané dhe mé trasnparentet dhe mé t€ ndryshueshmet né
anén tjetér. Sipas klasifikimit t€ Vinogradov-it, njésité frazeologjike ndahen né tri
grupe t€ médha: né shkrirje frazeologjike, né bashkime frazeologjike dhe né
kombinime frazeologjike. Vinogradov (1947) ka béré njé dallim midis “shkrirjeve
frazeologjike” (t€ quajtura gjithashtu idioma), “bashkimeve frazeologjike” dhe
kombinimeve frazeologjike”. Nénkategoria e paré pérbéhet nga kombinime qé jané té
pamotivueshme” (ose semantikisht opake) dhe né pérgjithési t€ ngurosura
strukturalisht. Pérve¢ shkrirjeve, Vinogradov njeh njé tip pjesérisht t&€ motivueshém,
kuptimi i t€ cilit mund t€ shihet si njé shtrirje metaforike e kuptimit origjinal neutral.
Kufiri midis bashkimeve dhe shkrirjeve nuk éshté i preré qartésisht, por ndryshon
sipas pérvojés gjuhésore dhe kulturore té individit. Nénkategoria e treté e
Vinogradov-it, kombinimet frazeologjike, &shté grupi mé interesant, sepse né praktiké
pérbén grupin mé té véshtiré pér t’u delimituar. Kombinimet frazeologjike kané njé
pérbérés t€ pérdorur né kuptim literal, ndérsa pérbérési tjetér (kétu folja) pérdoret
figurativisht. Megjithaté, duhet theksuar se ky kuptim specifik pércaktohet nga
konteksti. Sipas Vinogradov-it, ky kuptim €shté “i lidhur frazeologjiksht™.
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Emértimin njési frazeologjike pérdor edhe Thomai (1981) pér njésin€ bazé t&
frazeologjis¢ shqipe, por fusha e tij frazeologjike €shté pak mé e kufizuar se ajo e
Vinogradov-it. Thomai dallon njésité frazeologjike t&€ pamotivueshme dhe njésité
frazeologjike t€ motivueshme dhe brenda kétyre t€ fundit vecon edhe njé néngrup
njésish frazeologjike t€ pérbéré nga njé fjalé me kuptim literal dhe nj€ fjalé me kuptim
té& figurshém, néngrup q€ i afrohet nénkategorisé s¢ “kombinimeve frazeologjike”
vinogradoviane, dmth., kolokacioneve frazeologjike, por né¢ té cilin kuptimi i
figurshém shkon deri né desemantizim, si. p.sh., né bé&j durim. Kété néngrup ne ¢
pérfshijmé te kategoria e perifrazave me folje té desemantizuar.

N¢é kuadrin e frazeologjisé s€ ngushté vinogradoviane ku objekti i frazeologjisé
kufizohet te kategoria e kombinimeve me vleré fjale, gjejmé edhe kéndveshtrimin e
Cowie-t, Gléser -it, Mel’¢uk-ut dhe t€ Howarth-it pér kété kategori té frazemave. T¢
pérmbledhura dhe t€ shprehura né€ njé tabelé t¢ pérbashkét, kéto qéndrime né lidhje
me kombinimet me vler€ fjale do t’i paraqisnim si mé poshté (krhs. Cowie, 1998):

Tabela 14. 1. Nénkategorité e kombinimesh me vleré fjale

Autori Kategoria e | Njési t& | Njési Njési té lidhura
pérgjithshme | pamotivueshme | pjesérisht té | frazeologjikisht

motivueshme
Vinogradov | Njési Shkrirje Bashkime Kombinime
(1947) frazeologjike | frazeologjike frazeologjike | frazeologjike
Amosova Njési Idioma Idioma  (pa | a)Frazema
(1963) frazeologjike dallim) b)Frazeoloide
Thomai Njési Njési Njgsi | -
(1981) frazeologjike | frazeologjike t€ | frazeologjike

pamotivueshme | t&

motivueshme
Cowie Kompozita Idioma t€ pastra | Idioma té | Kolokacione té
(1981) figurshme kufizuara
Mel’¢uk Frazema Idioma Idioma  (pa | kolokacione
(1988) semantike dallim)
Glaser Emértime Idioma Idioma  (pa | Kolokacione t&
(1988) dallim) kufizuara
Howarth Njési té | Idioma té pastra | Idioma té | Kolokacione té
(1996) pérbéra figurshme kufizuara

Si¢c tregohet nga tabela 14. 1., bashku me termin e kategoris€ s€ pérgjithshme
njési frazeologjike, autoré nga vende t€ ndryshme, kryesisht peréndimore, p&rdorin
terma t€ tjeré pérgjithésisht t€ pranuar, si p.sh., kompozita, frazema semantike,
emértime dhe njési t€ pérbéra.

Shumica e kategorizimeve dhe modifikimeve postvinogradoviane lidhen me
frazeologjin€ né€ kuptimin e gjeré, sepse njohin njé dallim gendror midis “njésive me
vleré fjale” t&€ cilat funksionojné sintaktikisht nén nivelin e fjalisé dhe “njésive me
vleré fjalie” té cilat funksionojné né nivel fjalie.
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Edhe kété dallim midis njésive me vleré fjale t€ cilat funksionojné nén nivelin e
fjalisé dhe njésive me vleré fjalie t&€ parét e béné Rusét. “ Njé nga frazeologet e para
ruse cila iu referua kétij dallimi ésht€ Chernuisheva (1964) njésit€ me vleré fjalie (t&
quajtura “shprehje frazeologjiek™) té sé cilés pérfshinin thénie dhe citate familjare™.
Disa studiues postvinogradoviané mendojné se proverbat duhet té€ studiohen s€ bashku
me njésité frazeologjike. Disa té tjeré, midis t€ tjeréve edhe J. Casares (1950), N. N.
Amosova (1963), J. Thomai (1981) etj mendojn€ se né qoft€ se njésité g€ nuk
perbéjné pjesé té fjalisé €shte e gabuar té pérfshihen né sistemin e gjuhés, sepse jané
njési t€ pavarura t€ komunikimit.

Dallimi i mésipérm u njoh dhe u ndoq nga specialistét e fushés, si p.sh., Cowie
(1988), Mel’cuk (1988), Glaser (1988) dhe Burger (1988) dhe mé voné nga Granger
& Paquot (2008) et;.

Cowie (1988) dallon “kompozitat” nga “formulat” — njé kategorizim qé ecén
krahas tradités ruse- t& parat si kombinime fjalésh nén nivelin e fjalisé dhe t€ dytat si
kombinime fjalésh né nivel fjalie. T€ parat Cowie i ndan mé tej né:

a)ldioma t€ pastra té cilat jan€ plotésisht opake dhe t€ pandryshueshme.

b)ldioma té figurshme té cilat jané¢ pak t€ ndryshueshme dhe kané njé
interpretim t& figurshém dhe njé€ interpretim literal.

c)Kolokacione t€ kufizuara té cilat kané njé pérbérés literal dhe njé pérbérés té
figurshém 1 cili Eshté i kufizuar brenda késaj lidhjeje.

Mg voné Cowie (2001) e ndan kategoring€ e formulave né formula t€ rutinés, si
p.sh., ditén e miré etj. t€ cilat kryejné funksione n€ aktin e t& folurit, dhe né formula t&
t& folurit, si p.sh., e kupton ¢’dua té them etj. t& cilat pérdoren pér t€ organizuar
mesazhet dhe pér té treguar qéndrimet e folésve.

Duke ndjekur modelin e klasifikimit rus postvinogradovian, edhe Mel ¢uk
(1988) dallon njésité nén nivel fjalie dhe njésité né nivel fjalie.

Njésité nén nivelin e fjalis€é Mel’¢uk i emérton frazema semantike dhe i ndan né
tri néngrupe: né idioma, né€ kuazi-idioma apo kuazi-frazema dhe né kolokacione apo
gjysmé-frazema, ndérsa njésit€ né€ nivel fjalie i quan frazema pragmatike apo
pragmatema té€ cilat jan€ shumé afér formulave t& Cowie-t.

Njé klasifikim tjetér i njohur &shté ai i Glaser-it (1988) e cila, duke ndjekur
traditén ruse, e bazon tipologjin€ e saj t€ njésive frazeologjike né dallimin midis
njésive t& tipit fjalé dhe njésive té tipit fjali. Njésit€ me vleré fjale ajo i pérkufizon si
“emértime”, sepse tregojné njé dukuri, nj€ objekt, njé veprim, njé proces ose njé
gjendje, njé€ tipar apo njé marrédhénie né€ botén e jashtme. Njésité€ me vleré fjalie ajo i
pérkufizon si “fjali”, sepse tregojné njé gjendje té€ ploté n€ botén e jashtme.

Gléser ka studiuar frazeologjiné duke e bazuar klasifikimin e saj n€ nocionin e
“gendrés” dhe t& “periferis¢”.

Qendra pérfshin njésité frazeologjike q€ funksionojné si fjalé t€ thjeshta si emra,
si p.sh., blind alley (rrugé qgorre), folje, si p.sh., make assumptions (béj supozime) etj;
fjalé gramatikore g€ tregojné lidhje midis dukurive apo objekteve (parafjalé, si p.sh.,

* Cowie, A. P. (1998). vep. e cit.
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in terms of (nga piképamja e); lidhéze, si p.sh., in order to (me géllim qé) si dhe disa
njési bileksemike, si p.sh., blanket cover (lit. mbulesé krevati).

Zona kalimtare pérfshin binomet e pakthyeshme, similité, aludimet letrare,
kolokacionet etj.

Zona periferike pérfshin proverbat, truizmat, maksimat, citatet, sloganet dhe
formulat e rutinés.

T¢€ pérmbledhura dhe té shprehura né njé tabelé té pérbashkét, kéto géndrime do
t’1 paragesim si mé poshté (krhs. Cowie, 1998).

Tabela 14. 2. Termat e pérdorur pér kombinimet me vleré fjale dhe me vleré
fjalie.
Autori Kategoria e Njési me vleré Njési me vleré
pérgjithshme fjale fjalie

Mel’¢uk (1988) | Frazema Frazema semantike | Frazema
pragmatike  (apo
pragmatema)

Glaser (1988) Njési frazeologjike | Emértime Fjali

Cowie (1988) Kombinim fjalésh | Kompozita Formula

Burger dhe Granger & Paquot krijojné njé kategori t€ tret€ strukturash
frazeologjike, por qé nuk e ndryshojné ndarjen mbi bazén e vlerés sé fjal€s apo té
fjalisé.

Késhtu, ndryshe nga tipologjit€¢ e Cowie-t dhe t€ Mel’cuk-ut, tipologjia e
Burger-it (1998) bazohet kryesisht né funksionin e njésive frazeologjike né ligjérim.
Nénndarja e strukturave té tij frazeologjike dallon tri kategorité funksionale t&
méposhtme: njésité referenciale, njésité komunikative dhe njésité strukturore.

Njésité frazeologjike referenciale ndahen né dy nénkategori sipas kriterit
sintakso-semantik.

E para jané njésité frazeologjike emértuese té cilat jané pérbérés té fjalisé dhe t&
cilat u referohen objekteve, dukurive ose fakteve t€ jetés. Kjo kategori i korrespondon
gjerésisht “kompozitave” t€ Cowie-t dhe “emértimeve” té Gliser-it. Duke ndjekur
traditén ruse dhe frazeologét si Cowie dhe Mel’Cuk, njésité frazeologjike emértuese
ndahen né idioma, idioma t€ pjesshme dhe né kolokacione.

E dyta jané njésité frazeologjike fjali té cilat funksionojné né nivel fjalie. Ato i
referohen njé thénieje dhe pérfshijné proverbat etj.

Njésité frazeologjike komunikative pérfshijné formulat e rutin€s dhe kryejné njé
funksion ndérveprues: karakteristiké e tyre &shté t€ nisin, t€ mbajné dhe té¢ mbyllin
bashkébisedimin ose t€ tregojné qé€ndrimin e folésit.

Njésité frazeologjike strukturore pérfshijné kombinime fjalésh qé vendosin
lidhje gramatikore, si p.sh., Bezug auf (pér sa i pérket) dhe sowohl ... als auch (si
edhe). Megjithaté, njésité frazeologjike strukturore autori i konsideron si kategoriné
mé t€ vogél dhe mé pak interesante dhe nuk jep mé shumé hollési.

Edhe Granger & Paquot (2008) propozojné nj€ version t€ zgjeruar té klasifikimit
té¢ Burger-it. Autoret i ndajné frazemat né tri kategori t€ médha: né€ frazemat
referenciale, né frazemat textore (njé shtrirje e kategorisé s¢ frazemave strukturore té
Burger-it) dhe né frazema komunikative.

29

Click here to get your free novaPDF Lite registration key



http://www.novapdf.com/free/creativemark.html

Frazemat referenciale pérdoren pér té pércjellé njé mesazh me pérmbajtje dhe u
referohen objekteve, dukurive apo fakteve nga bota e jashtme. Autoret pérfshijné
kolokacione leksikore dhe gramatikore, idioma, simili, binome t€ pakthyeshme
frazeologjike, fjal€ t&€ pérbéra dhe folje frazale.

Frazemat tekstore pérdoren pér t&€ strukturuar dhe organizuar kontekstin e njé
teksti ose ¢do lloj ligjérimi dhe pérfshijné parafjalé komplekse, lidhéze komplekse,
ndajfolje lidhézore et;

Frazemat komunikative pérdoren pér t€ shprehur ndjenjat, pér t’iu drejtuar qarté
bashkéfolésit, pér t’i t€rhequr vémendjen ose pér t&€ ndikuar mbi t€. Ato pérfshijné
formulat e aktit t& ligj€rimit, proverbat, sloganet et;.

Mund t€ konkludojmé se ka klasifikime t€ shumta dhe t&€ ndryshme té frazemave
(n€ kuptimin e ngushté dhe t& gjeré), t€ cilat bazohen né kritere t€ ndryshme. Sipas
Toffol (2001), né pérgjithési, shumica e pérpjekjeve klasifikuese rezultojné nga njé
perspektivé e gjeré e frazeologjis€¢ dhe i ndajné frazemat né dy grupime t€ médha,
njési me vleré fjale q€ jané ato njési q€ mund t&€ zé€vendésohen nga njé fjalé e vetme,
dhe njési me vleré fjalie q€ jané ato njési qé€ kané nevojé pér njé fjali t& téré pér t'u
zévendésuar.

Autorét e pérfshir€ né tabelat e mésipérme si Cowie, Mel’¢uk, Gliser, Burger,
Granger, por edhe t€ tjeré duke filluar qé nga Bally, Vinogradov, e duke vazhduar me
Svensson, Moon etj flasin edhe pér njési qé né fakt jané me vleré sintagme (kryesisht
kolokacionet) té cilat i konstatuam edhe né véllimin ton€ frazeologjik, gjé qé do t’i
pérmblidhte kategorit€ e mésipérme né tri grupime mé t€ gjera né bazé t&€ vlerés sé
njésis€ gjuhésore qé¢ ato pérfaqésojné dhe qé do t€ ishin: frazema me vleré fjale,
frazema me vleré sintagme, frazema me vler€ fjalie. Pér rrjedhojé, ne propozojmé njé
klasifikim t€ frazemave né tri grupime: né€ njési me vleré fjale, n€ njési me vleré
sintagme dhe né njési me vleré fjalie.

Interpretimi yné€ shprehet népérmjet tabelés s€ méposhtme brenda sé cilés
giejmé emértimin e njésis€ bazé t€ frazeologjisé (frazemé), nénndarjet e gjera té
frazemave sipas vlerés qé ato kané (frazema me vleré fjale, frazema me vleré
sintagme dhe frazema me vleré fjalie, dhe kategorit€ e veganta frazeologjike t&
grupuara edhe sipas grupimeve mé t& gjera.

Tabela 14. 3. Kombinimet me vleré fjale, me vleré sintagme dhe me vleré€ fjalie
dhe kategorité e pérfshira né to

Termi i Njési me vleré Njési me vleré Njési me vleré
pérgjithshém fjale sintagme fjalie

Frazema Idiomat Kolokacionet e Proverbat
Perifrazat me folje | kufizuara Formulat
té desemantizuar frazeologjike frazeologjike té
Binomet e Disa idioma bashkébisedimit
pakthyeshme Disa frazeoterma
frazeologjike
Frazeotermat
Lokucionet
gramatikore
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Kjo panoramé e klasifikimeve té ndryshme té frazemave tregon se né bazé té
¢do klasifikimi té frazemave gjendet njé numér i caktuar kriteresh qé nénkuptojné
klasifikimin e béré. Né fakt, frazemat u nénshtrohen kritereve té shumta dhe
klasifikimet e ndryshme lindin sipas zbatimit t€ kétij apo t&€ atij kriteri i cili
privilegjohet kundrejt kritereve té tjera.

Disa probleme klasifikimi mund té lindin nga fakti i thjeshté se frazema té
caktuara mund té klasifikohen dhe té pérfshihen né€ kategori t€ ndryshme. P.sh.,
frazema shkel e shko strukturalisht u takon binomeve t€ pakthyeshme frazeologjike,
por pér sa i pérket figurshméris€ s€ ploté qé pérbén kriter dallues t€ shumicés sé
idiomave duhet t& llogaritet si idiomé. Si¢ véren edhe Gabrovsek (2003), shumica ¢
tipologjive frazeologjike ekzistuese e njohin faktin se ka pérkime té pjesshme midis
kategorive dhe se ka pak kategori qartésisht t€ dallueshme.

Klasifikimi i fakteve t& vézhguara mund t€ shihet si njé metodé pune paraprake
dhe e nevojshme pér ¢do analizé€ t&€ métejshme t€ dukurisé frazeologjike. Ai p&rbén
gjithashtu edhe njé metod¢ t€ nevojshme pér t€ trajtuar njésité shuméfjaléshe si né
kuadér e pérvetésimit té tyre, ashtu edhe n€ kuadér t€ pérkthimit.

6. 1. Idiomat

Rrugétimi i termave njési frazeologjike dhe idiomé

Objekt 1 kétij kapitulli jan€ njésité frazeologjike (apo idiomat, si¢ njihen mé
shumé né literaturén anglo-amerikane). Céshtjet kryesore mbi té cilat do té
pérgendrohet studimi yn€ lidhen me terminologjin€, me klasifikimin, me kriteret qé
pércaktojné se cfaré pérfshihet né njésité frazeologjike dhe me vecorité e njésive
frazeologjike t€ gjuh&s shqipe, si p.sh, heq té zité e ullirit, i kthej krahét, i férkoj
krahét, vret miza, s’e mbyll gojén, s'lé dy guré bashké, s’béhet i gjallé, nuk i mbushet
koka, nuk e vret mendjen, ku ha pula strall, kur té pjellé kéndesi, (éshté) karafil nga
mendja, ia dogji letrat né doré, i fshehu letrat, karté e djegur, (mbeti) si sépata pa bisht,
vajti si cjapi te kasapi, i jap dum, vé re, (flet) si e éma e Zeqos majé thanés, i béj
ballé, i bén bisht, (éshté) pushké e shkrehur, 7 vete pas oreksit, [éng pas léngu, as té lidh as
té zgjidh, (e pyes) rrénjé mé rrénjé, ia tregoi qejfin, (vret) pas shpine, (flet) né tym,
(punon) pas perdes, (punon) nén rrogoz, nuk ia pret, e piu, e héngri, jeté qeni, fialé burri, uri
ujku, pallé ariu, sjellje kalamajsh etj.

Termin njési frazeologjike Bally (1909) e pérdor pér njé nga kategorit€ e
frazemave t€ cilat té gjitha s€ bashku me serité frazeologjike 1 emérton me termin ¢
pérgjithshém apo ombrellé lokucione. Sipas Bally-s€, njésité frazeologjike kané rend
té€ pandryshueshém, nuk mund t€ ndahen nga fjalé té tjera, fjalét pérbérése nuk mund
t& zévendésohen me fjalé tjetér dhe se e gjithé struktura €shté e barasvlershme me njé
fjalé t€ vetme. Bally thekson konkretisht: “Thuhet qé njé grup formon njé njési kur
fjalét qé e pérbéjné humbasin ¢do kuptim dhe se vetém térésia ka kuptim; pérvec
késaj duhet qé ky kuptim t€ jet€ i ri dhe t&€ mos jet€ thjesht i barasvlershém me
shumén e pérbérésve”, si¢ &shté shprehja shqipe e theu gafén e cila shérben pér t&
transmetuar kuptimin “iku ”. Kété kuptim nuk e ka as folja theu as emri gafén veg ¢
veg.

Kété gjendje na e sqaron Thomai (2006) kur krahason njé strukturé t& liré “rrugé e gjeré” dhe
njé strukturé t& qéndrueshme “koké e madhe”. Sipas tij, “togfjaléshi i lir€ rrugé e gjeré pérmban
dy fjalé q€ shénojné dy koncepte té lidhura ndé€rmjet tyre: pér realien (rrugé) dhe pér
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cilésiné e saj (e gjeré). Pérkundrazi, te togfjaléshi frazeologjik koké e madhe “njeri i
shquar, i zoti dhe i zgjuar” synimi nuk €shté t€ shénohet realja koké dhe cilésia e saj e
madhe, po t€ emértohet njé njeri sipas njé tipari q€ ka”. N& kété rast “gjithé togu
frazeologjik shénon njé koncept té vetém”.

Ndérkaq, kjo vepér e réndésishme e Bally-s€ nuk pati pasues t€ menjéhershém
né Europé. Até e shfrytézuan fillimisht vetém studimet frazeologjike ruse t& cilat e
pérpunuan né thellési.

Frazeologu rus Vinogradov (1947) e pérdor termin njési frazeologjike si term
ombrellé ku pérfshin kategorité frazeologjike si: shkrirjet frazeologjike
(frazeologiceskie srascenija) (t€ quajtura gjithashtu idioma), bashkimet frazeologjike
(frazeologiceskie edinstva) dhe kombinimet frazeologjike (frazeologiceskie
socetanija) ¥, midis t& cilave bén edhe njé dallim. Kategoria e paré, shkrirjet
frazeologjike, pérbéhet nga njési t&€ pamotivueshme, dmth., né to nuk ka ndonjé lidhje
midis kuptimit t€ s& térés dhe shumés sé kuptimeve té pérbérésve. Njésia
frazeologjike shqipe vé re i pérshtatet shumé miré késaj kategorie. Pérve¢ késaj
kategorie Vinogradov njeh edhe njé kategori tjetér pjes€risht t€ pamotivueshme,
bashkimet frazeologjike, kuptimi i t€ cilave mund t€ perceptohet si zgjerim metaforik
i gjithé shprehjes. Shembull shqip pér kété kategori do t€ ishte i kthej krahét.
Kategoria e treté, kombinimet frazeologjike, pérbén njé tip t€ réndésishém, sepse
autori fut nocionin e pércaktimit kontekstual t€ kuptimit. Sipas pérkufizimit t€ késaj
kategorie nga Irina Arnold (1986), “kombinimet frazeologjike jané jo vetém té
motivuara, por pérmbajné njé pérbérés t€ pérdorur né kuptimin e tij literal, ndérsa
pérbérési tjetér &shté 1 pérdorur figurativisht. Shembull shqip i pérshtatshém pér kété
kategori do t&€ ishte pres ditén e dasmés, ku fjala pres éshté€ fjala me kuptim té
figurshém, ndérsa pérbérési ditén e dasmés pérbén kontekstin pércaktues. N¢ kété
ményré, duke i méshuar kriterit t€ figurshmérisé, Vinogradov i zgjeron njésité e tij
frazeologjike duke pérfshiré né to njé grup tjetér, dmth., kombinimet frazeologjike, i
cili pérbén njé€ pjesé t€ kategoris€ frazeologjike baliane seri frazeologjike dhe t€ cilin
autoré t€ tjeré, si p.sh., Cowie, 1988, do ta p&rfshijné mé voné te kategoria e veganté
frazeologjike e kolokacioneve té kufizuara.

Termin njési frazeologjike e pérdor si term té pérgjithshém pér shprehjet
frazeologjike té gjuh&s shqipe edhe J. Thomai (1981) i cili dallon dy grupe: njésité
frazeologjike t& pamotivueshme, si p.sh., i jap dum, vé re, (flet) si e éma e Zeqos majé
thanés, i béj ballé, i bén bisht, dhe njésité frazeologjike t&€ motivueshme, si p.sh., i
hedh balté, i kthej krahét, s’e mbyll gojén, vajti si cjapi te kasapi etj. Sipas J. Thomait
(2006), “njésia frazeologjike €shté njési gjuh€sore me kuptim té mévetésishém, e
pérbéré nga dy ose mé shumé fjalé shénuese, me gjymtyré e ndértim té€ qéndrueshém,
e formuar historikisht e pér njé kohé t& gjaté, q€ ka vlerén e njé fjale t&€ vetme, qé
riprodhohet e funksionon né ligjérim si njési e gatshme dhe e pandashme”. Sipas té
njéjtit autor (Thomai, 1999), “si tipare t& pérgjithshme t&€ njésis€¢ frazeologjike jané
njohur struktura togfjaléshore, njésia kuptimore, qéndrueshméria, figurshméria,
neutralizimi i raporteve t€ brendshme sintaksore, njévlerésia me fjalén nga ana e
kuptimit kategorial dhe e funksionit né ligjérim”. Duke i méshuar kriterit té

# Cowie, A. P. (1998). vep. e cit.
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barasvlershméris€ me fjalén, autori (Thomai, 1981) e ngushton disi véllimin
frazeologjik té njésive frazeologjike té zgjeruar nga Vinogradov. Kategorin€ e treté
vinogradoviane ku njé pérbérés &shté folje e pérdorur figurativisht, J. Thomai e
kufizon te foljet e figurshme te té cilat kuptimi shkon drejt desemantizimit, si p.sh.,
béj durim, raste t€ cilat i pérfshin né néngrupin e dyté té€ njésive frazeologjike t&
motivueshme.

Edhe Gliser (1986a, 1988a) pérdor termin njési frazeologjike si term ombrellé
pér njésité e ngurosura t€ gjuhés qé ajo studion. Gliser e shikon frazeologjiné né
kuptimin e gjeré dhe, pér rrjedhoj€, njésité e saj frazeologjike i zgjeron edhe me
kategori té tjera frazeologjike, si p.sh., me proverbat dhe kolokacionet e kufizuara
frazeologjike.

Sipas Pazos Bretana & Pamies Bertran (2008), “Leksikologjia moderne quan
“njési frazeologjike” njé grup t€ gjeré dhe heterogjen kombinimesh fjalésh té cilat
koincidojné me “shprehjet e ngurosura” si¢ jané pérshkruar nga Moon (1998)” apo me
frazemat tona. “Kjo kategori e gjeré pérfshin idiomat, kolokacionet, similité,
proverbat dhe formulat e bashkébisedimit™.

Né kérkimet angleze termi i pérdorur tradicionalisht pér mé shumé se njé
shekull pér t’iu referuar frazemave té gjuhés éshté idiomé (idiom, angl.), si¢ ilustrohet
edhe nga titujt e veprave t€ shquara mbi kété ¢éshtje (“Idiom formation” 1 Charles
Hocket-it (1956); “Idiom structure in English” i Adam Makkai-t (1972); “Longman
Dictionary of English Idioms” (1979).

Njé shembull i paré i pérkufizimit t& termit idiomé &€shté pérkufizimi i Henry
Sweet-it (1899) sipas té cilit “kuptimi i ¢do idiome &shté njé fakt i izoluar i cili nuk
mund t€ nxirret nga kuptimi i fjaléve prej té cilave ajo pérbéhet”, i cili shihet si
pérkufizim standard i idiomave.

Ky pérkufizimi si dhe pérkufizimet e mévonshme t€ idiomave reduktohen né dy
gjéra t€ njéjta: a)idiomat jané shprehje té cilat pérmbajné t&€ paktén dy njési leksikore
dhe b)kuptimi i idiomé&s nuk éshté rezultati kombinues i kuptimit té elementeve
leksikore t€ shprehjes. Njé shembull i mévonshém i njé pérkufizimi té tillé éshté ai i
Fraser (1970) i cili e shikon idiomén si “nj€ pérbérés apo seri pérbérésish interpretimi
semantik i s€ cilés nuk €shté funksioni kompozicional i elementeve (formatives) prej
té ciléve ajo pérbéhet”.

Hocket (1956) qe ndér gjuhétarét e paré q€ zbatoi konceptin e njésisé
frazeologjike t€ pérpunuar shkencérisht né€ fillim nga Bally dhe mé voné nga
Vinogradov né termin korrespondues idiomé t& anglishtes kuptimi i s€ cilés “nuk del
nga struktura e saj”, por né t€ autori pérfshinte ¢do njési gjuhésore pavarésisht se sa e
gjaté ishte, mjafton q€ kuptimi i saj t€ “mos dilte nga struktura”, duke filluar nga fjalét
e pérbéra deri te tekstet e plota.

Mg voné, Cowie (1988) i shikon idiomat mé ngushté. Ndryshe nga Vinogradov i
cili pérfshin né€ njésité e tij frazeologjike edhe “kombinimet e fjaléve”, Cowie nuk
pérfshin te idiomat “kombinimet e tij té fjaléve” t€ cilat i quan kolokacione, por i
konsideron si kategori mé vete frazeologjike.

Po késhtu edhe Moon (1998) i shikon idiomat ngushté, t€ vecuara nga shprehjet
e tjera frazeologjike.

Né tabelén e méposhtme do t&€ shohim rrugétimin e termave njési frazeologjike
dhe idiomé.
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Tabela 6.1. Rrugétimi i termit njési frazeologjike

Njési Ngushté si | Ngushtg, Mé gjeré se te | Akoma  mé
frazeologjike kategori por si term | Bally  dhe si | gjeré si term
frazeologjike e | ombrellé. | term ombrellé¢ | ombrellé ku
vecanté. ku  pérfshihen | pérfshihen
edhe edhe
“kombinimet e | kolokacionet,
fjaléve”, dmth., | proverbat et;.
kolokacionet .
Bally (1909) Thomai Vinogradov Gléser
(1981) (1947) (1998),
Fiedler
(2007)
Tabela 6.2. Rrugétimi i termit idiomé
Idiomé Gjeré si term ombrellé ku | Ngushté si kategori
pérfshihen edhe proverbat, | frazeologjike ~ mé&  vete
formulat, si dhe fjalét e | pérkrah kolokacioneve,
pérbéra. proverbave, formulave etj.
Hocket (1956), Makkai | Cowie(1988), Moon(1998),
(1972) Burger (1998), Mel’cuk,
(1998), Svensson (2004),
Granger & Paquot (2008),
Piirainen (2008) etj

Nga kjo paraqitje shohim se pérmbajtja fillestare e (kuptimit t€ ngushté t&)
termit njési frazeologjike pérputhet me pérmbajtjen e fundit t€ termit idiomé.

Termi idiomé né vend té termit njési frazeologjike

Si¢ e pamé edhe mé lart, n€ literaturén botérore té dy termat njési frazeologjike
dhe idiomé i gjejmé t& pérdorur krah pér krah, me pothuajse t& njéjtin kuptim. Té
njéjtén gjé vérejme edhe né fjalorét shpjegues té shqipes (1980, 2002).

(Céshtja joné e tanishme do t€ pérqendrohet né sinoniminé njési frazeologjike-
idiomé né kuadrin e frazeologjisé n€ kuptimin e gjeré t€ cilén ne studiojmé dhe né
kuadér t€ sé€ cilés do té propozojmé z&€vend€simin e termin njési frazeologjike, qofté si
term ombrell€, qofté si term pér njé kategori t€ vecanté frazeologjike:

Termi njési frazeologjike do t€ mund t& pérshtatej si njési ombrellé pér
frazeologjin€ né€ kuptimin e gjeré, por né frazeologjiné né kuptimin e gjeré termi njési
frazeologjike si term ombrellé bashképérdoret apo konkurron me terma té tjeré si
shprehje t€ ngurosura, frazemé etj., nga té cilat ne kemi zgjedhur dhe propozuar
termin frazemé si term mé teknik pér arsyet e shpjeguara mé lart.

Termin njési frazeologjike do ta zévendésojmé me termin idiomé edhe si term
pér kategori t€ vecanté té frazeologjisé né kuptimin e gjeré pér arsyet e méposhtme:
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-Véllimi idiomatik i propozuar prej nesh nuk &shté plotésisht i njéjté me
véllimin frazeologjik q€ mbulojné njésité frazeologjike t&€ njohura deri tani né shqipe,
si p.sh., rreth e rrotull, fund e krye, dité pér dité etj., té cilat nuk kané figurshméri dhe
té cilat ne i pérfshijmé né njé kategori tjetér frazeologjike, binomet e pakthyeshme
frazeologjike, ose béj durim, jap shpresé etj t€ cilat, edhe pse kané njé faré
figurshmérie, ne i pérfshijmé te perifrazat me folje t€ desemantizuar, sepse nuk
karakterizohen nga kufizimi morfo-sintaksor qé karakterizon idiomat. Megjithaté,
véllimi idiomatik g€ mbulojné idiomat dhe v€llimi frazeologjik g€ mbulojné njésité
frazeologjike pérputhet n€ pjesén mé t€ madhe, dhe kjo &éshté njé nga arsyet qé
shpeshheré gjaté punimit toné ne nuk b&jmé dallim midis tyre dhe themi idiomat apo
njésité frazeologjike.

-Propozojmé termin idiomé pér unifikim té terminologjis€, sepse termi idiomé
pérdoret né¢ frazeologjiné anglo-amerikane dhe, rrjedhimisht, né sajé edhe t& gjuhés
angleze, ka shtrirje gjithnjé e mé t& madhe.

-Termi idiomé& &shté term i pérdorur né shumé gjuhé dhe pothuajse né ¢do
pérkthim t€ materialeve frazeologjike né anglishte.

-Termi idiomé &shté i njohur edhe né frazeologjiné e shqipes, sepse njé nga
néngrupet ¢ njésive frazeologjike té shqipes etj., njésité frazeologjike t&
pamotivueshme, quhen ndryshe idioma. Por kjo nuk mund té na pengojé t& quajmé t&
gjitha njésité frazeologjike idioma.

-Termi idiomé pérbén edhe alternativé sinonimike né fjalorét e shqipes, por edhe
t&€ gjuhéve t€ tjera, midis té cilave edhe né fjalorin enciklopedik té rusishtes.

-Termi idiomé ésht€ mé i1 njohur se njési frazeologjike né sajé t& anglishtes si
gjuhé e huaj pér folésit e gjuhéve t€ ndryshme, dmth., edhe t& anglishtfolésve
shqiptaré, sepse idiomat jan¢ shumé t&€ pérhapura n€¢ anglishte dhe hasen qé né hapat e
para t& mésimit t€ késaj gjuhe. Shumé folés té€ shqipes sot e njohin termin idiomé nga
mésimi i anglishtes, madje para se t€ njohin termin njési frazeologjike.

-Fjala njési pérdoret edhe mé gjerésisht, jashté kufijve t€ frazeologjis€ si njésia
bazé, e pérgjithshme e objektit te studimit te ¢do shkence.

-Pérvec té tjerave, termi idiomé do t€ pérbénte term t& preferuar, sepse &shté
fjalé mé e shkurtér.

Prejardhja e termit idiomé dhe kuptime té tjera té tij

Termi idiomé e ka prejardhjen nga fjala greke idioma qé do t€ thoté “tipar i
vecanté” dhe veté kjo e fundit e ka prejardhjen po nga greqishtja idios qé do té thoté
“i vecanté”.

N¢ strukturén kuptimore t€ fjalés idiom né fjalorin e anglishtes “Oxford English
Dictionary” (1989), shohim se termi idiom ka shumé kuptime midis té cilave
pérmendet 1)pérdorimi i pérgjithshém jo gjuhésor si “Formé ose vegori e vegcanté;
natyré e veganté; vecanési” 2)pérdorimi i pérgjithshém gjuhésor si  “Formé e sé
folurés tipike pér njé popull apo né shtet; veté gjuha”, apo 3)mé ngushté si “Lloj
gjuhe tipike pér njé zoné té kufizuar apo klasé njerézish, dialekt” dhe 4)p&rdorimit i
vecanté gjuhésor (frazeologjik) si “Veganési e frazeologjisé e aprovuar nga pérdorimi
i njé gjuhe dhe qé shpesh ka njé kuptim t€ ndryshém nga ai gramatikor apo logjik”.

N¢ fjalorét shpjegues té shqipes (1980 dhe 2002) fjala idiomé& pérmendet si term
gjuhésor me dy kuptime. Né kuptimin e paré ¢&shté sinonim i termit njési
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frazeologjike si “shprehje me ndértim té vecanté, térésisht a pjesérisht té ngurosur, qé
pérdoret né njé gjuhé prej kohésh me kuptim té njésishém”, ndérsa né kuptimin e dyté
ka domethénien ‘‘fialé e veganté gé pérdoret né kuptim té figurshém vetém né njé
gjuhé e gé nuk mund té pérkthehet drejipérdrejt né gjuhé té tjera (p.sh. piké né
kuptimin “mes”’: né piké té dimrit; gojélidhuri euf. ujku etj.)”.

N¢ fjalorin e greqishtes “Fjalori i greqishtes sé re standarde” (1998) gjejmé
kéto kuptime té€ fjalés idiomé (Wwtiopog, gr.): la. Dialekt 1b. Vegori (e njé
shkrimtari) 2. Zakon i vecantg.

Termat idiomé dhe idiotizém

Pérve¢ termin idiomé né literaturén gjuh&sore haset edhe termi idiotizém apo,
sipas Xhuvanit (1921), “idhiotizém”. Ky term ka dy kuptime: njé€ t€ ngushté dhe njé t&
gjeré.

Né kuptimin e ngushté tregon njé shprehje t€ vecanté, veganérisht até kuptimi i
s€ cilés nuk parashikohet nga kuptimet e pérbérésve, dmth., ka kuptimin “idiomé”. Né
kété kuptim pérdoret termi idhiotiz€m sot n€ greqishte: Fjalori i greqishtes “Fjalori i
gjuhés sé re greke” (2002) jep két€ pérkufizim pér idhiotizmin “¢do sintagmé
leksikore e greqishtes moderne, qé pérbén shprehje té vecanté zakonisht me kuptim té
figurshém”, ndE€rsa fjalori i greqishtes “Fjalori i greqishtes sé re standarde” (1998)
jep két€ pérkufizim “shprehje me kuptim ose sintaksé té vegcanté qé thuhet né njé
gjuhé”.

Né kuptimin e gjeré termi idhiotizém tregon até dukuri gjuh&sore qé €shté tipike
pér njé gjuhé t€ dhéné. N& bazé té kétij kriteri shprehjet tipike pér njé gjuhé t€ dhéné,
p.sh., pér fréngjishten quhen galicizma, pér greqishten quhen gregizma, pér shqipen
quhen albanizma etj. Por, n€ qoft€ se njé shprehje éshté tipike pér nj€ gjuhé t€ dhéné,
mund t€ mos jeté e tillé pér njé tjetér. Njé shembull t& tillé pér shqipen na e jep
Xhuvani (1921) i cili dallon rastet e “a)t€ pérdorunit e foljeve me parafjalén po; po
shkruaj, po kéndoj etj.; b)t€ péréristunit t’objektivit me péremnat vehtoré: j’a dhashé
librin nxansit; pérrallat u pélgejné djelmévet etj.; c)t€ pérdorunit t& foljes me qené
bashké me ményrén pércjellore t& foljevet: p.sh. jam, isha, kam gené etj”.

N¢ kété nivel t€ analiz€s, vetém njé faktor mund t€ nd€rhyjé pér dallimin midis
pérkufizimit t€ ngushté dhe pérkufizimit mé t& gjeré té idhiotizmit, ai i gramatikalitetit
té shprehjes. Idhiotizmat n€ kuptimin e gjeré zbulohen vetém né€ sajé t&€ krahasimit té
gjuhéve, sepse pérb&jné model produktiv né gjuhé, ndérsa idhiotizmat né kuptimin e
ngushté mund té zbulohen edhe brenda gjuhés, sepse jané kryesisht jokompozicionale
dhe nuk pérb&jné model produktiv né gjuhé.

Kritere té pércaktimit té idiomave

Autoré t€ ndryshém kané pérqafuar kritere t€ ndryshme pér pércaktimin e
idiomave apo t€ njésive frazeologjike. Sipas Moon (1998), Vinogradov “i kufizon
njésité¢ frazeologjike né elemente sa mé& metaforike”, dmth., Vinogradov pérdor
kriterin e figurshmérisé€ si kriterin mé gjithépérfshirés né€ studimet e tij frazeologjike.
Kjo duket edhe né kategoring e tij t€ treté frazeologjike né pérbérje t&€ sé cilés kemi
njé folje me kuptim té& figurshém dhe njé emér me kuptim literal**, si p.sh., pres ditén

* Cowie, A. P. (1998). vep. e cit.
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e dasmés, ku pres pérdoret n€ kuptim té figurshém, ndérsa ditén e dasmés né kuptim
literal.

Smirnitsky (1959) dhe Thomai (1981) kané pérqafuar kriterin e
barasvlershméris€ me fjalén. Sipas Smirnitsky-t, kombinimet frazeologjike té
Vinogradov-it nuk jané njési frazeologjike, sepse nuk jané barasvlerés me njé fjalé t&
vetme. T¢€ njéjtin mendim ka edhe Gjocaj (2001) sipas t€ cilit “te njésité frazeologjike
uniteti semantik éshté vegori themelore”.

Né studimet tradicionale peréndimore, kriteri parésor i pércaktimit t€ idiomave
ka gené moskompozicionaliteti semantik. Kjo do t&é thoté se kuptimi i kétyre
strukturave nuk €shté i barabart¢ me shumén e kuptimeve t&€ pérbérésve, apo, si¢
shprehen Katz & Postal(1963), “tipari thelbésor i idiomés nuk é&shté funksioni
kompozicional i kuptimit t€ elementeve pérbérés té idiomés”. N& kété ményré, idioma
karakterizohet nga humbja e kuptimit t€ vecanté t& elementeve q€ e pérbé&jné dhe, pér
rrjedhojé, paraqitet si njé njési e re dhe e pavarur leksikore, me kuptim t&é pérfunduar
dhe t& pavarur nga pérbérésit e saj (Dubois, Giacomo, Guespin, Marcellesi, Marcellesi
& Mével, 1973).

Moskompozicionalitetin dhe, rrjedhimisht, edhe barasvlershmériné me fjalén
nuk e pranon Kunin (1970) i cili n€ vijim t& kriterit t€ figurshmérisé t€ propozuar nga
Vinogradov, shton edhe idené e figurshmérisé s€ pjesshme te idiomat pérveg
figurshmérisé s€ ploté. Sipas tij, “njésit€ frazeologjike jané togje t&€ géndrueshme
fjalésh me kuptime pjesérisht apo plotésisht t&€ mbartura”, si p.sh., fo kick the bucket
(vdes; lit. shkelmoj kovén) (me kuptim plot€sisht t&€ mbartur) dhe Greek gift (dhuraté
hilegare; lit. dhuraté greke) (me kuptim pjesérisht t€ mbartur, dmth., vet€ém té fjalés
Greek), q€ jané disa nga shembujt e propozuar prej tij. Fjalét me kuptim t€ mbartur
apo t€ figurshém e fitojné két€ kuptim vetém si pjes€ e idiomave, dhe, pér kété arsye
do t’i quajmé “fjalé idiomatike™™* .

Nga shembujt e sapopérmendur zbulojmé se jo t€ gjitha fjalét né pérbérje t&
idiomave mund dhe duhet té jené fjalé¢ idiomatike. Si¢ shprehet edhe Riehemann,
(2001), “fjala miss (humbas) né€ miss the boat (lit. humbas anijen) ka t&€ njéjtin kuptim
q€ mund té keté né lidhje té tjera, prandaj nuk &shté fjalé idiomatike, ndérsa miss the
boat pérbén idiomé”. Ato g€ nuk jané fjalé idiomatike, kané€ kuptim literal t& cilin e
ruajné edhe né idiomé. Ky kuptim literal luan nj€ rol né idiomé, ai ka rol pérzgjedhés,
kolokacionor*® pa t& cilin nuk do té kishte idiomé.

Pér rrjedhojé, pér té realizuar kuptimin e idiomés, mjafton qé t€ kemi edhe njé
fjalé t& vetme idiomatike e cila nuk ka kuptimin q¢ mund té keté jashté idiomés. Kété
idiomé do ta quajmé idiomé me figurshméri t€ pjesshme dhe kuptimi i saj nxirret nga
kuptimi i pérbérésve.

Duke ndjekur gjurmét e Kunin dhe t€ Riechemann, mund ta zgjerojmé grupin
frazeologjik t&€ idiomave t€ shqipes me shprehje té tjera q€ nuk jané t€ barasvlershme
me fjalén, por kuptimi i t& cilave mund t€ nxirret nga kuptimi i pérbérésve, si p.sh.,
jeté geni (=shumé e keqe), sjellje kalamajsh (=e papjekur), uri wjku (=shumé e
madhe), gjellé gensh (=shumé e kege), humbas trenin (=shansin), nuk ka zemér (=

4 Riehemann, S. (2001), A Constructional Approach to Idioms and Word Formation, PhD thesis,
Stanford University.

Q¢ lidhet me kolokacionet, dmth., me pérdorimin e njérit pérbérés né varési té tjetrit. Pér mé tepér,
shih né kreun e kolokacioneve t& kufizuara.
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kurajo), ndérroi doré (=pronar), 1 kérkoj dorén e vajzés(=vajzén pér martesé) etj.,
dmth., t€ cilat ndértohen mbi bazén e kompozicionalitetit semantik si shumé e
kuptimeve té pérbérésve. Né kéto raste njéra fjalé ruan kuptimin e vet literal, ndérsa
vetém tjetra ka fituar njé kuptim t€ figurshém dhe, pér rrjedhojé, t€ dyja dalin me
kuptim transparent, t€ paktén n€ analiz€, dhe struktura e tyre &shté kolokacionore.

Kéto idioma mund té shpjegohen sipas strukturés s¢ brendshme semantike gjé
qé€ 1 bén semantikisht t¢ motivuara. Idioma té tilla nuk pérb&jn€ njési semantike dhe,
pér rrjedhojé, mund t& pérpunohen né ményré kompozicionale*’,

Por jo t€ gjitha idiomat ndértohen né kété¢ ményreé. Shumica e idiomave duhet té
konsiderohen si jokompozicionale. Pér rrjedhojé, ato kané statusin e njésive leksikore.

Mg t€ diskutueshme do t€ ishin rastet me foljet bé&j, jam dhe jap, si p.sh., u bé
derr, u bé pulé, u bé bishé, u bé shoshé, i jap njé bojé, i jap fytyré, i jap dorén (njé
doré), éshté e udhés, jané té njé dore etj.

Né kéto raste nuk mund té ndahet prerazi tipi leksiko-gramatikor i njésisé
frazeologjike, nése, p.sh., idioma jané té njé dore &shté njési frazeologjike foljore, me
kuptimin “ngjajné”, apo ndajfoljore, me kuptimin “jané€ njélloj” e né¢ kété rast folja
(jané) éshté pérdorur me kuptimin e saj literal.

Le t&€ marrim edhe njé¢ shembull me krahasim: struktura wu bé derr mund té
interpretohet si idiomé me kuptimin “u mérzit shumé&” me vleré foljore, pra, fjala u bé
&shté shkriré me fjalén derr né njé njési t&€ vetme kuptimore; por ajo mund té shihet
edhe si e pérdorur literalisht (u bé), ndérsa derr, me kuptimin “i mérzitur”.

Kjo varet nga qartésia e kuptimit literal t€¢ foljeve. N& bazé té qéndrimit t&
Memishés (2006) né lidhje me strukturat me kufi nistor foljen b¢&j ku “pjesa emérore
e ndértimit nuk &sht€ me kuptim literal, por me kuptim t& figurshém., si p.sh., u bé
calik, u bé daulle, u bé tym, u bé flaké né fytyré, u bé bishé, u bé kallkan, u bé derr, u
bé gjalmé, iu bé dyshek, iu bé uré, iu bé finjé etj.”, rezulton se folja béj e ruan t&
qarté kuptimin literal dhe nuk shkrihet me kuptimin e pjesé€s emérore. Kjo na bén té
vler€sojmé si variantin mé t€ mundshém tipin ndajfoljor.

Né vijim t€ trajtimit t&€ njésive shuméfjaléshe té€ nisur Vinogradov dhe té
vazhduar nga Kunin, do t€ b&mé njé¢ pérmbledhje té shkurtér dhe njé rikujtim té
qéndrimit toné t€ deritanishém né lidhje me dy ¢éshtje:

(Céshtjen e kriterit t€ moskompozicionalitetit pér idiomat midis té cilave ka edhe
idioma kompozicionale té cilat duhen marré parasysh, dhe pér rrjedhojé,
moskompozicionaliteti nuk pérbén kriter pércaktues té idiomave, por njé tipar ndarés
té disa idiomave nga té tjerat. P&r rrjedhojé€, as barasvlershméria e idiomave me fjalén
nuk pérbén tipar gjithépérfshirés qé t€ vlejé edhe si kriter pércaktues.

Kriteret e propozuara pér pércaktimin e idiomave si kategori e vecanté
frazeologjike:

Tani do té vazhdojmé me kriteret e propozuara nga ne pér idiomat (pérvec
polileksikalitetit, kufizimit leksikor dhe mosreferencialiteti literal qé jané kritere t&
pérgjithshme pér t€ gjitha frazemat). Ato jané: figurshméria dhe kufizimi gramatikor
(morfo-sintaksor).

7 Langlotz, A. (2006). Idiomatic Creativity: A Cognitive Linguistic Model of Idiom-Representations
and Idiom-Variation in English, John Benjamins Publishing Company, Amsterdam.
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-Figurshméria

Q¢ dy ose m€ shumé fjalé t& perb&jné nj€ idiomé dhe té fitojné njé kuptim t& ri,
duhet qé t€ paktén njéra prej kétyre fjaléve t& humbasé fillimisht kuptimin e saj. N&é
kété ményré fjala apo fjalét qé kané humbur kuptimin e tyre pérdoren né idiomé me
njé kuptim t€ figurshém, transparent apo jo transparent. Figurshméria éshté rezultat i
ndryshimit t& kuptimit t€ fjaléve nga kuptimi i tyre i sanksionuar fillimisht, gjé qé
krijon njé mospérputhje midis kontekstit t€ paré dhe kontekstit t€ ri t€ pérdorimit.
Kéto “kuptime t€ reja t€ fjaléve” lidhen me metaforat gjuhésore té cilat, sipas Deignan
et al. (1997), jan€ “shprehje t€ folura apo té€ shkruara t& njé metafore konceptore”.

Metafora gjuhésore dhe mjetet e shprehjes sé figurshmérisé

Njé nga pérkufizimet mé t€ pérgjithshme t€ metaforés éshté proceduré gjuhésore
qé€ konsiston né€ pérdorimin e njé termi konkret n€ njé kontekst abstrakt mbi bazén e
ngjashméris€. Népérmjet metaforés kuptimi i njé fjale zgjerohet, shtrihet edhe né fjalé
té tjera t€ cilat kané ngjashméri me té parén. Me fjalé t€ tjera, kemi metaforé kur i
japim digkaje njé emér tjetér. Sipas Aristotelit, q€ t€ pércohet njé kuptim abstrakt
kérkohen dy kushte a)fjala apo shprehja t’i referohet lehtésisht dhe automatikisht
imazhit i cili shpreh kuptimin qé duam t€ pércojmé dhe b)imazhi t€ cilit i referohemi
té jeté i njohur pér bashkébiseduesin né ményré qé ai ta dijé kuptimin e saj dhe té
mund t& rendisé sakté mesazhin qé i kemi dérguar qé ta kuptojé pa mundim*®.

Piképamja e Aristotelit mbi metaforén, e cila u pérfshi n€ veprén e Aristotelit
“Poetika dhe retorika” (350 vjet para Krishtit), konsiderohet si themeli i kérkimeve
retorike dhe metaforike pé€r mé shumé se 2000 vjet. Ajo konsiderohet si teoria mé e
hershme dhe mé e pérhapur e metaforés deri mé sot. Sipas piképamjes sé tij, metafora
funksionon ose si zévendésim i t€ figurshmes pér literalen, ose si njé krahasim i
shkurtuar. M€ konkretisht, Aristoteli mendonte se metafora rezultonte nga konstatimi
i ngjashmérive midis objekteve.

Metafora mund té€ klasifikohet né disa tipa:

Metafora e gjallé

Kur metafora éshté krijuar dhe €shté pérdorur nga njé€ individ i caktuar ajo quhet
metaforé e gjallé, si p.sh., Ajo éshté héna e prindérve.

Metafora e zbehur

Metafora e zbehur ésht€ metafora e cila e ka humbur risiné e saj pér arsye té
pérdorimit t& gjat€ dhe €sht€ bér€ e zakonshme, si p.sh., Rini e arté, ose Ajo éshté
drita e syve té prindérve. Fjalé ose shprehje si kéto njerézit i pérdorin n€ ményré té
zakonshme pa gené t€ ndérgjegjshém pér faktin se jané metafora.

Metafora e vdekur

Né metaforat e vdekura nuk ndihet kuptimi metaforik. Kuptimi fillestar
anashkalohet dhe thénia fiton njé kuptim té ri literal t&€ ngjashém me kuptimin e
méparshém metaforik. N& két€ rast krahasimi harrohet plotésisht dhe objekti i
emértuar shpesh nuk ka emér tjetér, si p.sh., kémba (e tavolinés), qafa (e shishes) etj.
té cilat ka t€ ngjaré€ t€ mos shihen mé si metaforike pér shumicén e folésve shqiptaré.

Pér sa i pérket metaforés, gjuhétarét bien dakord se metafora luan njé rol t&
rénd€sishém né formimin dhe ekzistencén e idiomave dhe shumica prej tyre mendojné

*® Hanolayapiov, Z.. (1999). Asfucd tne EAMvicig apyd (Agéikd g méroag). ABivo: Kaxtog.
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se idiomat lidhen me metafora t€ tipit t€ zbehur. Metaforat e zbehura pércojné te
folésit e gjuhés njé pjesé nga freskia e tyre fillestare edhe pse jan€ béré t& zakonshme.

Metaforat pérdoren vazhdimisht dhe né ményré krijuese nga folésit e gjuhés
dhe, pér mé tepér, &shté burimi kryesor i ndryshimeve semantike. “Metafora &shté
mjeti kryesor pér krijimin e njésive frazeologjike dhe metaforizimi &sht€ mé
prodhimtari si proces. Jané me mijéra e mijéra njésité e formuara n€ shqipen pérmes
tij”*, si p.sh., u bé balté (dikush), u bé lecké (rrecké, pacavure) (dikush a dicka), e ka
zemrén ahur (dikush), e ka gojén ajké (dikush), (éshté) pemé pa kokrra, (éshté) kocké
né fyt (né gryké), daulle e shpuar etj.

Disa frazema nuk pérmbajné metafora, por metonimi, hiperbola dhe litota.

Metonimia, né té cilén do té pérfshihet edhe sinekdoka, &shté njé tjetér mjet i
réndésishém pér krijimin e idiomave. Metonimia, ashtu si dhe metafora, bazohet né
lidhjet midis objektit t€¢ nénkuptuar dhe objektit t& emértuar, por ndryshe nga
metafora, metonimia mbéshtetet né lidhjet midis pjesés dhe s€ tér€s apo funksionit
dhe vepruesit etj., si p.sh., te idiomat i zé dora, ndérroi doré, i kérkoj dorén etj., fjala
dor€ na ¢on te zoté€ruesi i dorés, te njeriu, ose te i vé syrin dickaje, hedh njé sy etj.,
funksioni i fjalés sy na ¢on te vepruesi, te njeriu.

Ajo qé e dallon akoma metonimin€ nga metafora €shté natyra e lidhjes midis dy
elementeve. Ndérsa metafora mbéshtetet te ngjashméria, metonimia mbéshtetet te
aférsia. Metonimia nénkupton lidhje t€ drejtpérdrejté me realitetin ndryshe nga
simbolizmi i metaforés.

Hiperbola éshté njé mjet stilistik i bazuar né€ ndérveprimin midis kuptimeve
logjike dhe emocionale té fjalé€s. N& rastin e hiperbolés, béhet fjalé pér njé ekzagjerim
t&€ qéllimshém. Pérdorimi i hiperbolés déshmon pér vérshimin e emocioneve nga ana e
folésit dhe pér rrémbimin e dégjuesit nga ky vérshim.

Né vijim do t€ b&jmé tonat vlerésimet e Memishés (2006), sipas té cilit
hiperbola éshté njé tjetér figuré e réndésishme népérmjet s€ cilés ngrihet kuptimi i
shumé njésive frazeologjike. Hiperbola mund t€ kundrohet si figuré té€ paktén né
formimin e dy grupeve t€ médha njésish frazeologjike:

a. Grupi 1 njésive q€ n€ krye t€ herés kané pasur njé lidhéz krahasore sa. Kjo
lidhéz mund t€ ket€ gené ose jo pjesé e ndértimit sintagmatik, si né rastet e
metaforizimit. Késhtu mund té rindértojmé: e bén bjeshké (dicka) / e bén sa njé
bjeshké (dicka), e bén vezén deve (dikush) / e bén vezén sa njé deve (dikush), e bén
gimen tra / e bén gimen sa njé tra, e ka fytyrén shtaté hektar (dikush) / e ka fytyrén sa
shtaté hektar (dikush), e bén mizén (pleshtin) buall / e bén mizén (pleshtin) sa njé
buall etj.

b. Grupi i dyté pérfshin njési qé shpérfaqin metafora hiperbolike, si p.sh., alemi
e polemi, sheh pértej bjeshke (dikush), u bé det (diku), kérkoj detin me shkop, shkoi
(vajti) prapa diellit (dikush), e fut (e fsheh) minaren né thes (dikush), mori botén
(dheun) ndér sy (dikush), rrodhén qiejt, (e fut) shtaté pashé nén dhe (dicka) etj. Né
kété grup nj€sish frazeologjike krahasimi €shté “i fshehur”, ndértimet frazeologjike

* Memisha, V. (2006). Rreth shndérrimit t& togfjaléshit t& liré né njési frazeologjike. N&, Studime
filologjike. Nr. 3 - 4.
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nuk mund t€ shndérrohen (me transformé) n€ ndértime me lidhéz krahasuese, por
ideja e krahasimit, edhe pse e mbuluar mund t€ ndjehet.

Litota nénkupton krahasimin népérmjet zvogélimit tej mase. Grupi i njésive
frazeologjike me litoté pérfshin njési t€ tilla, si: (éshté) me dy fije brinjé (dikush);
(éshté) me njé kokosh placka, s’té jep njé piké ujé (dikush),; shpétoi pér njé qgime (pér
njé fije floku); shpétoi pér njé majé gjilpére (dikush); noton né njé (né dy) gisht ujé
(dikush),; théngjill i mbuluar etj. Edhe kétu krahasimi ndjehet, sido qé, “i fshehur”.

Metafora konceptore dhe motivimi i idiomave

Pamé pak mé lart se népérmjet metaforés kuptimi i njé fjale zgjerohet, shtrihet
edhe né fjal€ t€ tjera t& cilat kané ngjashméri me t€ parén. Ky ndryshim semantik i
fjaléve q€ mbéshtetet né ngjashmériné e kuptimeve t€ fjaléve quhet metaforé. Sipas
konceptit tradicional metafora nuk i kalon caget e gjuhés. Njé shprehje gjuhésore,
p.sh., héné, zgjidhet kundrejt njé shprehjeje tjetér gjuhésore, p.sh., vajzé, me géllim qé
shkrimtari té realizojé efektin poetik. Sipas kétij koncepti, pér shumicén e njerézve
metafora éshté njé shpikje e imagjinatés poetike dhe e retorikés, njé ¢éshtje e gjuhés
speciale sesa e gjuhés sé pérditshme. Kjo &shté pjesé e teorive qé e kan€ origjinén né
retorikén klasike. Né retorikén klasike, pika e nisjes €sht€ se metafora paraget njé
vecanési gjuhésore qé duhet pércaktuar. Pér kété arsye shumé njeréz mendojné se
mund té procedojné shumé miré edhe pa metafora.

Né lidhje me idiomat, sipas teoris¢ klasike, nuk ka arsye q€ njé imazh
konvencional t€ mund té lidhet me njé metaforé, sepse kuptimi i ri nuk kalon mbi
bazén e ngjashmérisé si¢c ndodh me kuptimet e fjaléve. Pér rrjedhojé, sipas teorisé
gjuhésore tradicionale, “idiomat kané kuptime arbitrare, meqé kuptimi i tyre nuk
mund t€ parashikohet mbi bazén e fjaléve té vecanta qé e p&rbé&jné, dhe, né kété teori,
cdo gjé q€ nuk &éshté e parashikueshme &shté arbitrare. Sipas teoris€ tradicionale té
idiomave, fjalét lidhen drejtpérsédrejti me kuptimet e tyre, pa figura apo metafora™’,
por, né fakt, ka njé€ lloj tjeté€r metafore q€ nuk mbéshtetet te ngjashméria e kuptimeve
té fjaléve. Ajo &shté metafora konceptore e cila €shté rezultat i koncepteve mendore té
ndértuara mbi bazén e pérvojés njerézore. Njeriu bashk&jeton me metaforat
konceptore dhe me ndihmén e tyre shpreh gjuhé&sisht botén qé e rrethon.

Kété géndrim e ofron gjuhésia konjitive sipas sé cilés “metaforat te idiomat jané
konceptore™'. Metaforat te idiomat “pérbéjné njé konceptim mendor qé ndikon né
ményrén me té cilén mendojmé dhe imagjinojmé né jeté”>*. Metaforat gjenden né
jetén toné t& pérditshme, jo vetém né gjuhé, por edhe né mendje”>. Nuk pérbéjné
thjesht njé vegél q€ ndikon stilistikisht n€ gjuhé dhe né té cilén pérfshihen vetém
procedura gjuhésore, por njé mjet i fuqishém komunikues q€ pérbén produkt t&
trajtimit njohés™>*.

Lakoff & Johnson né studimin e tyre “Metaphors We Live By” shkruajné se
thelbi 1 metaforés bazohet né té kuptuarit e njé gjéje nga kéndvéshtrimi i njé gjéje

% Xihtn, A. (2010). Ot moyiopéveg skppdosic g véag EAAvikic: Iotopucri Sidotaon, tofvopnon
Kol otePE0TLIKOTNTO. AldaKkTopiky| dtatpifny. Oeccorovikn.

! Lakoff, G. (1990). The invariance hypothesis: Is abstract reason based on image schemas? Cognitive
Linguistics 1(1).

*2 Lakoff, G. & Johnson, M. (1980). Metaphors We Live By, Chicago, London.

33 Lakoff, G. & Johnson, M. (1980). vep. e cit.

** Lakoff, G. (1993). vep. e cit.
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tietér (1980). Pér kété arsye, ¢cdo metaforé ka njé fushé burimore dhe njé fushé
mbérritése”. Metaforat konceptore realizojné korrespondimin e kétyre dy fushave té
njohjes. Kovecses dhe Szabo (1996) pohojné se metaforat konceptore funksionojné si
elemente lidhéze midis njé fushe abstrakte, (si p.sh., zemérimi, dashuria etj.) dhe njé
fushe mé konkrete dhe mé té njohur (si¢ éshté, p.sh., zjarri), dhe gjaté késaj procedure
gjuha ka thjesht rol dytésor.

Metaforat konceptore na ndihmojné t€ kuptojmé njé fushé konceptore népérmjet
njé tjetre, por, si¢c pohon Lakoff (1987), vetém népérmjet pérdorimit t€ shprehjeve
gjuhésore q¢€ lidhen me fushén burimore mund t&€ kuptohet plotésisht fusha mbérritése.
P.sh., sipas njé analize tashmé klasike t& procesit metaforik té formimit t€ idiomave,
né idiomat e theu kémbén, e pérdrodhi qafén, héngri dhe, e drodhi bishtin, e ktheu
barkun (nga dielli), fusha burimore e vdekjes projektohet né njé fushé mbérritése me
té cilén ka lidhje metaforike. N& fushén mbérrit€se jeta merr figurén e njé kémbe, t&
qaf€s, t& dheut, t€ bishtit, t€ barkut thyerja, pérdredhja, t€ ngrénit, dredhja apo kthimi i
té ciléve nénkupton vdekjen e vepruesit.

Pér rrjedhoj€, sipas gjuhésis€ konjitive, idiomat nuk jan€ arbitrare, ato jané té
motivuara. Eshté motivimi qé i bén ato t& kené kuptim, si p.sh., zemérimi éshté
nxehtési konsiderohet si metaforé konceptore né shumé gjuhé, midis té cilave edhe né
shqipe, shprehje gjuhésore e s€ cilés do t€ ishin me gjak te ndezur (= me zemérim
té madh), vion pérbrenda / zien né kazan (= éshté shumé i zeméruar).

Metafora konceptore, si p.sh., zemérimi éshté nxehtési, funksionon si element
lidh€s midis njé fushe burimore abstrakte ( si p.sh., zemé&rimit) dhe njé fushe
mbérrit€ése me konkrete ( si p.sh., zjarrit, zierjes etj). Né két€ ményré metafora
konceptore motivon konceptualisht pérdorimin e fjaléve q€ lidhen me nxehtésing, si
p.sh., i ndezur, zien né idiomat t€ cilat tregojné zemérim, si p.sh., me gjak te ndezur,
zien né kazan. Késhtu, népérmjet sistemit njohés té€ asociimit, metaforat konceptore na
lejojné t€ pérdorim fjalé t€ njé fushe pér t&€ folur pér njé fushé tjetér. Si konkluzion
mund t€ themi se kuptimi i idiomave varet dhe €shté i pandashém nga sistemi
konceptor, nga mentaliteti i popullit.

Si¢ véren edhe Gibbs (1993), folésit e njé gjuhe duhet té pranojné€ né heshtje njé
paraqitje metaforike t€ t€ dhénave midis dy fushave njoh€se né ményré qé njé
shprehje té fitojé kuptimin e saj metaforik. Né shembullin e shprehjes angleze John
spilled the beans (lit. John derdhi fasulet, fig. John nxori sekretin), imazhi i njé
personi q€ pérkulet mbi njé ené¢ q€ pérmban fasule, transferohet te njé person qé
zbulon njé sekret t€ fshehur. Gibbs mendon se folésit e anglishtes ¢ kuptojné kété
shprehje t€ ngurosur, sepse zotérojné metafora konceptore t€ tipit MENDJA ESHTE
ENE, IDETE JANE OBJEKTE FIZIKE, qé strukturojné perceptimin e tyre pér
mendjen, sekretet dhe zbulimin.

Edhe pse nuk mund t€ parashikojmé se pérse kjo shprehje lidhet me fasulet,
Lakoft pérpiqet ta shpjegojé kété proces né lidhje me imazhet konvencionale dhe me
njohurité tona t€ evokuara nga kjo shprehje: fasulet duhej t€ mbaheshin né ené.
Derdhja éshté, ose duket se €shté, aksidentale (1987). Pér rrjedhoj€, kéto detaje

 Lakoff, G. (1987). Women, fire and dangerous things. What categories tell us about the mind.
Chicago: University of Chicago Press.
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pércillen pérmes imazhit dhe njohjes konceptore qé lidhet me skenén literale dhe jo
népérmjet kuptimeve té fjaléve individuale: njohja konceptore e kapércen sasiné e
informacionit t& dhéné nga kuptimet individuale t& pérbérésve™.

Duke plotésuar Lakoff, Kovecses ka1 Szabo (1996) pohojné se shumica e
shprehjeve t&€ ngurosura jané produkte t& sistemit konceptor dhe jo thjesht ¢éshtje t&
gjuhés (dmth., t€ leksikut). Idioma nuk €shté thjesht njé shprehje me kuptim i cili ka
njé lidhje t&€ vecanté me kuptimet e pérbérésve té idiomés, por rezulton nga njohja e
pérgjithshme e botés, e cila Eshté e trupézuar né sistemin toné konceptor. Me fjalé t&
tjera, idiomat (ose t&€ paktén shumica e tyre) jané me natyré konceptore dhe jo
gjuhésore.

Gjuhétarét konjitivist€ e shikojné metaforén jo si sekuencé t& gjuhés (fjali,
sintagmé ose cfarédo tjetér), por si “njé model t€ t&€ menduarit t€ pércaktuar nga njé
korrespondim sistematik midis njé fushe burimore dhe njé fushe mbérritése” (Lakoff
1980, 1987) té shprehur n€ sekuencé gjuhésore.

Pérdorimi i termit metaforé kufizohet n€ kuadrin konceptor, késhtu qé realizimi
gjuhésor i metaforés konceptore nuk quhet metaforé, por shprehje metaforike’”.

Po késhtu, Roft and Cruse (2004) theksojné se “metaforat jané€ struktura
konceptore dhe nuk jané thjesht me natyré gjuh&sore, edhe pse, natyrisht, normalisht
realizohen gjuhésisht”

Sipas késaj analize, idiomat konsiderohen si konceptore dhe s€ dyti si vecori e
gjuhés (Kovecses, 2002), sepse kuptimi i tyre nuk bazohet né kuptimin literal té
fjaléve qé i pérbé&jng, por né strukturén njohése korresponduese™.

Por motivimi i idiomave me ané t€ metaforés konceptore nuk ndodh né té gjitha
rastet. N€ lidhje me kété fakt Gibbs (1995) véren se “prania e metaforave konceptore
me ané t€ t€ cilave ne i japim kuptim pérvojés soné, siguron njé motivim té€ pjesshém,
pasi shprehje té vecanta pérdoren pér t’iu referuar ngjarjeve t€ caktuara”. P.sh., tek
idioma (e pagoi) si Fréngu pulén &shté e véshtiré té pércaktojmé fushén burimore dhe
fushén mbérrit€se si dhe metaforén konceptore qé bén t&€ mundur lidhjen ndérmjet
tyre. Ka shumé pak gjasa q€ njerézit t€ kené€ njohuri pér origjinén historike t&€ késaj
njésie frazeologjike né ményré qé té jené né€ gjendje ta konceptojné até dhe t’i
referohen situatés konkrete.

Pér motivimin e idiomave, pérve¢ metaforés konceptore, na duhet edhe njohja ¢
rrethanave historiko-shoqérore té cilat luajné njé rol t€ réndésishém né teoriné e
organizimit t€ njohjes njerézore. Rrethanat historiko-shoqérore lidhen me
informacionin e pérbashkét q€ njerézit n€ njé kulturé t€ caktuar kané né lidhje me njé
fushé konceptore; ato ndihmojné pér motivimin e ploté t€ idiomave. J. Thomai (2006)
thekson se “dihet q€ motivimi i njésive frazeologjike ka réndési t€ vecanté pér
zbulimin e ploté t& tyre, pér shpjegimin e 1&évizjeve e t€ ndryshimeve kuptimore gjaté
kalimit nga togfjaléshi i liré n€ togfjalésh frazeologjik, pér gjetjen e truallit gjuhésor
té formimit et;j”.

% Langlotz, A. (2006). vep. e cit.

°7 Lakoff, G. (1993). The contemporary theory of metaphor. In: Ortony, A. (ed.): Metaphor and
thought. Cambridge.

* Baranov, A.N & /Dobrovol’skij, D. (1996): Cognitive modeling of actual meaning in the field of
phraseology. In: Journal of Pragmatics 25.
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Nése metafora konceptore i motivon idiomat semantikisht pér t€ kuptuar se pse
kan€ kuptimin idiomatik qé ato kané, rrethanat historiko-shoqérore na ndihmojné pér
té& kuptuar se pérse idiomat pérbéhen nga fjalét nga té cilat pérbéhen apo se pérse
mbéshteten te imazhi te i cili mbé&shteten, dmth., cili éshté burimi i tyre. K&shtu p.sh.,
idioma si kofini pas té vjelash &shté formuar n€ lidhje me vreshtaring, pra né€ troje ku
ka vreshta dhe ku pérdoret koshi (kofini), por mund té lidhet edhe me gjithé trojet qé
kang té vjela misri dhe g€ kéto t&€ vjela i mbledhin me kosh, dhe shpjegon kuptimin e
padobishmérisé sipas rrethanés qé e lindi: mbaroi vjelja, kofini s’hyn mé né€ puné, pra
&shté gjé e vonuar qé s’na duhet m&>’.

Atéheré mund té themi qé kéto kushte historiko-shoqgérore pérbéjné té dhénat mé
t€ domosdoshme pér motivimin “kulturor” t€ idiomés, ndérsa pér motivimin kuptimor
na vjen né ndihmé metafora konceptore “padobishméria éshté vonesé™.

Motivimi i idiomave mund t€ mos b&het né gjendjen e tanishme té gjuhés. Pér
kété ¢eshtje J. Thomai (1981) thekson: “Motivimi apo mosmotivimi i idiomave duhet
paré né gjendjen e tanishme t& zhvillimit t€ gjuhés shqipe, kur folési i shqipes nuk e
ndien lidhjen e kuptimit té fjaléve me kuptimin e sé térés dhe si rrjedhim ai i pérdor
idiomat né€ ligjérim si njési t&€ vetme e t& gatshme me njé kuptim t€ formuar, pa
menduar pér kujtimin e gjymtyréve té tyre. E theksojmé kété se mundésia e idiomave
pér t’u zbérthyer €shté pasojé e zhvillimit t€ gjuhés. Idiomat nuk kané gené gjithnjé t&
pazbérthyeshme. Vetém historikisht idiomat shqipe mund t€ motivohen”.

Metonimia konceptore
Ka idioma g€ nuk ndértohen mbi bazén e metaforés konceptore, por qé

ndértohen mbi bazén ¢ metonimis€ konceptore, si p.sh., idioma mbledh mendjen, ku
mendja, e cila €sht€ ena sipas Lakoff (1980), pérdoret né vend té pérmbajtjes-
objekteve qé jané ideté, mendimet.

Né gjuhésiné konjitive, metonimia dallohet nga metafora. Sipas Kdvecses ko
Szabd (1996), metonimia nénkupton njé fushé konceptore sesa dy té dallueshme si né
rastin ¢ metaforés. Metonimia nénkupton njé marrédhénie konceptore “né vend té”
midis dy entiteteve (brenda njé fushe), ndérsa metafora nénkupton njé marrédhénie
“éshté” ose “kuptohet si” midis dy fushave konceptore.

-Kufizimi morfo-sintaksor
Pérbérésit e idiomés as mund té shtohen as mund t€ higen. Ato nuk mund té

ndryshojné as rendin as trajtén ashtu si¢ ndryshojné normalisht shprehjet literale. Pér
mé tepér, kur idiomat kané vler€ foljore, nuk éshté gjithnjé e mundur qé t€ kthehen né
formén pésore etj. Po t’i transformojmé ose t’i modifikojmé, idiomat ose nuk kané
kuptim fare ose béhen literale. Pra kufizimi te idiomat lidhet si me sintaksén ashtu
edhe me morfologjing. Le t& fillojmé& me kufizimin sintaksor t€ idiomave.

Kufizimi sintaksor i idiomave

Ndryshe nga sintagmat e lira, idiomat nuk u nénshtrohen t&€ gjitha
transformimeve ose modifikimeve sintaksore, si p.sh.:

Pasivizimit

Themi: Spiuni e theu gafén, por jo: *Qafa u thye nga spiuni.

Vecimit sé gjymtyréve

Themi: Spiuni e theu gafén, por jo: *Qafén, spiuni theu.

* Thomai, J. (1981). vep. e cit.
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Themi: Spiuni e theu qafén, por jo: *4jo qé theu spiuni éshté qafa. *Eshté qafa
ajo qé theu spiuni?

Relativizimit

Themi: Spiuni e theu gafén, por jo: *Qafén qé spiuni theu.

Formés pyetése

Themi: Spiuni e theu qafén, por jo: *Cfaré theu spiuni?

Ndértimit me kallézues

Themi: Pushké e shkrehur, por jo: *Kjo pushké éshté e shkrehur, sepse ¢on né
lidhje t€ liré. Kjo ndodh sepse pérgjithésisht grupi nominal mund té analizohet si i
formuar prej dy fjalish logjike, si p.sh., njé shtépi e zbukuruar.

-ekziston njé shtépi

-kjo shtépi éshté e zbukuruar

Ky rregull nuk zbatohet n¢ analizén e idiomave: njé pushké e shkrehur nuk &shté
njé pushké qé éshté e shkrehur, por njé€ njeri i parrezikshém.

Pronominalizimit (rimarrja me péremér)

Themi: I dha rrugé problemit, por jo: *la dha (rrugé) problemit.

Grupet emérore né idiomén e mésipérme nuk i referohet objektit konkret,
prandaj pronominalizimi ésht€ i pamundur.

Modifikimit té pérbérésve

Nuk mund t€ pérdorim modifikues pér gafé. Nuk mund té themi: *E theu gafén
e bukur, sepse do t€ na ¢onte né lidhje té liré.

Ndryshimit té rendit té pérbérésve

Njésité frazeologjike jané t€ qéndrueshme edhe nga rendi i gjymtyréve i cili
¢shté pothuaj i pandryshueshém. Rendi i fjaléve né njésité frazeologjike té gjuhés
son¢ &shté né pérgjithési i ngulitur. Prishja e rendit fillestar zakonisht e prish fare
njésiné frazeologjike. K&€shtu né idiomat kodra pas bregut, me krahé hapur, marr
vesh, si syt¢ e ballit, gjymtyrét nuk mund t€ ndérrojné€ vendet (*breg pas kodrash,
*me hapur krahé, *vesh marr, *si té ballit syté).

Ndryshimit té numrit té pérbérésve

Njésité frazeologjike jané t€ qéndrueshme edhe nga numri i gjymtyréve. Numri
i gjymtyréve &shté pothuaj i pandryshueshém. Cdo ndryshim mund t€ sjell€ njé njési
té re literale ose mund ta prishé fare njésin€ frazeologjike, si p.sh., shtimi i njé
kundrinori t€ dyté eméror t& bashkérenditur me té parin, si p.sh., *theu gafén dhe
krahun e djathté.

Mund t€ supozojmé se ky kufizim i detyrohet faktit se lidhja midis foljes dhe dy
emrave nuk &shté e nj&jt€. Emri i paré formon me foljen njé té téré kuptimi i s€ cilés
“iku” nuk analizohet kompozicionalisht. Mirépo shtimi i njé emri tjetér bén qé t& dy
emrat t€ krijojné me foljen njé lidhje sintaksore identike dhe, pér rrjedhoj€, grupin
foljor ta interpretojmé si sintagmé té liré.

Edhe hegja e ndonjé fjale nga idioma do ta prishte plotésisht kuptimin e
strukturés, ose t€ paktén kuptimin idiomatik dhe do ta kthente strukturén né lidhje t&
lirg, si p.sh., heq té zité, n€ vend t€ heq té zité e ullirit, e prish plotésisht kuptimin e
strukturés, ndérsa éshté e rrahur me vaj, né vend t&€ éshté e rrahur me vaj e me uthull,
kthehet né lidhje t€ liré kur pérdoret pér substanca té pérpunuara me vaj.
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Zévendésimit té pérbérésve

Idiomat nuk lejojné zé€vend€simin e pérbérésve t&€ tyre me fjalé tjetér (kuazi-)
sinonime.

Themi: Vret miza, por jo: *Vret mushkonja ose *Qéllon miza, sepse ajo q€ do t&
pérftohej do t€ ishin lidhje t& lira.

Kufizimi morfologjik i idiomave

Pikat kryesore té kufizimit morfologjik t€ idiomave té shqipes jané:

Trajta e (pa)shquarsisé sé emrave

Si rregull, sé paku njé nga gjymtyrét e togfjaléshit frazeologjik, emri, mbetet
gjithnjé né njé trajté t€ caktuar, ose né t&€ shquar, si p.sh., i béj syté katér, i ndeu
kémbét etj., ose n€ t& pashquar, si p.sh., vret miza, , s'lé dy guré bashké, karté e djegur
etj.

Ndonjéheré trajta e emrit luan rol kuptimdallues midis idiomave t€ ndryshme, si
p.sh., mé jep doré “mé leverdis” dhe mé jep dorén “mé ndihmon”, i dha rrugé “e
zgjidhi” dhe i dha rrugét e pérzuri”)

Pér shkak té ngurosjes, disa idioma, thekson J. Thomai (1981), pérdoren gjithnjé
vetém me njé trajté e me njé kuptim: pohues ose mohues.

Vetém me trajt€ ¢ me kuptim pohues pérdoren njési t€ tilla si: i hedh njé sy, i
béri gropén, ia ndreqi samarin....

Vetém me trajté e me kuptim mohues pérdoren njési t€ tilla si: s’e ha até kokérr
ulliri, s’lé dy guré bashké.

Gjithnjé njésité frazeologjike foljore qé€ pérdoren vetém né trajt€ mohuese kané
né vetvete pérmbajtje mohuese edhe kur dalin, p.sh., n€ fjali pyetése retorike, si: “Pse
1é dy guré bashké ai?”, dmth., “ai nuk lé dy guré bashké”.

Ndonjéheré trajta mohuese me até pohuese kané edhe dallime kuptimi, si p.sh,,
té ka hije “té rri bukur ~ — s’té ka hije s éshté miré pér ty té veprosh késhtu”,na ¢au
kokén “na mérziti” — nuk e ¢cau kokén “nuk u interesua’.

Ka edhe ndonjé rast kur mungesa ose prania e késaj trajte t€ shkurtér péremérore
gshté shenjé e strukturave té€ ndryshme (me kuptime t€ ndryshme), dmth., e njésive
frazeologjike té ndryshme, si p.sh., i shtréngoi dorén “e pérgézoi” dhe shtréngoi
dorén “kurseu”, i bén ballé * e pérballon” dhe bén ballé “shfaqget sé largu”.

Pér shkak té ngurosjes, edhe fjalét sinonime q€ marrin pjesé né€ variante
idiomatike, paraqiten né njé trajt€ t€ ngurosur t& caktuar, si p.sh., krahas hedh pas
shpine me njé emér t€ pashquar kemi hedh pas kurrizit me njé emér t€ shquar dhe
nuk kemi as hedh pas shpinés, as hedh pas kurrizit.

Numri i emrave

Si pjes€ e trajt€s s€ emrit t€ ngurosur, nuk éshté¢ vetém se emrat mund t€ jené
vetém t€ shquar apo t€ pashquar, por edhe nése jané né njé numér t&é caktuar. Késhtu
njé pjesé e emrave t€ ngurosur né idioma dalin vetém né numrin njéjés, si p.sh., i kreh
bishtin, i vuri ferrén, (vret) pas shpine, (punon) pas perdes, (punon) nén rrogoz, t€ tjeré
vetém né numrin shumés, si p.sh., i kthej krahét (dikujt), i férkoj krahét (dikujt), vret
miza etj.

Ndonjéheré numri i emrit luan rol kuptimdallues midis idiomave t&€ ndryshme, si
p-sh., e kam halé né sy (e urrej), mbylli syté (vdiq), mbylli njé sy (nuk kritikoj) etj.
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Ményra e foljeve

Disa idioma mund té pérdoren vetém n€ njé ményré té caktuar foljore (si né
urdhérore, déshirore etj), si p.sh., i lava duart mund t€ pérdoret me folje né ményrén
urdhérore (laji duart), por s’mund t€ pérdoret me folje n€ ményrén déshirore (*i lafsh
duart); e vrau buka nuk pérdoret me folje né ményrén urdhérore.

Mg t€ rralla jané¢ ato idioma q€ pérdoren me foljen vetém ose kryesisht né
ményrén urdhérore, si p.sh., mbaj gojén! Hap syté!”

Koha e foljeve

Thomai (1981) pohon se njé kategori gramatikore kufizuese te njésité
frazeologjike foljore t& gjuhés shqipe &shté koha e foljes:

Keé&shtu, njé¢ numér njésish frazeologjike foljore pérdoren me foljen vetém ose
kryesisht né té tashmen, si p.sh., i pjell mendja, s’i hyn né koké, bén petulla me ujé.

Njé numér njésish frazeologjike foljore pérdoren me foljen vetém ose kryesisht
né t€ kryerén e thjeshté, si p.sh., mbeti pa gojé, i ra né doré, mé ra tavani né koké.

Njé numér njésish frazeologjike foljore pérdoren me foljen vetém ose kryesisht
né t€ kryerén, si p.sh., ia ka véné syné, i kané rrjedhur truté, ka leré me kémishé, e ka
mbushur kupén,

Né pérgjithési mund t€ themi se kur pérzgjidhet vet€ém njé kohé, ajo &shté
zakonisht e kryera ose e kryera e thjeshté pér rastet qé u referohen veprimeve qé kané
ndodhur né t€ shkuarén. Por, kur idiomat tregojné konkluzion té pérgjithshém ose
digka qé béhet né€ ¢astin e t& folurit pérdoret e tashmja.

Veta e foljeve

Kufizime morfologjike ka edhe né lidhje me vetén e foljes.

Konkretisht, disa idioma pérdoren vetém né vetén e tret€, sepse nuk mund t&
kené kryefjalé nj€ njeri, si p.sh., nuk i dridhet gepalla, sikur geni qepén té hajé! u
shkon firma, s'u bé nami!

Né disa idioma foljet pérdoren vetém né vetén e treté, sepse nuk mund té
ndryshojmé formén e foljes sipas vetés, si p.sh., € dalé ku té dalé! té béhet ¢'té béhet!

Disa idioma t€ tjera, edhe pse pérdoren né vetén e dyté, nuk i referohen folésit,
por njé vete me vleré t&€ pérgjithshme, si p.sh., s'ke ku té hedhésh majén e gjilpérés,
s'ke ku té hedhésh mollén, térhiq e mos képut, sa ¢el (sa hap) e mbyll syté.

Idiomat paraqgesin vegori t& tilla gramatikore, sepse pérbérésit e tyre ose nuk
kané asnjé kuptim ose njé kuptim i tillé nuk mund té aktivizohet né ményré té
pavarur®’.

Shkallét e ngurosjes sé idiomave

Kur flasim pér ngurosje té idiomave duhet t€ kemi parasysh se ato nuk jané aq té
ngurosura sa mendohej dikur. Natyrisht, idioma plotésisht t&€ ngurosura ka, por ka
edhe idioma g€ nuk kané kufizim t€ ploté sintaksor dhe morfologjik. Ké&té e kané
provuar analistét e korpusit t€ anglishtes (p.sh., Sinclair 1991, Moon 1998) t& cilét
kané treguar se “disa shprehje t&€ ngurosura dhe idioma jané mé t€ ngurosura se t&
tjerat dhe disa nuk ndryshojné aspak. Megjithaté ndryshueshméria &shté shumé e
pérhapur”®

% Thomai, J. (1981). vep. e cit.

%' Cruse, D.A. (2000). Meaning in Language. An Introduction to Semantics and Pragmatics. Oxford:
Oxford University Press.

52 Moon, R. (1998). vep. e cit.
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T& njé€jtén gj€ do té provojmé edhe ne pér idiomat e shqipes.

S€ pari, ashtu si edhe Moon pér anglishten, ashtu edhe ne do té provojmé se né
shqipe ka idioma plotésisht t€ ngurosura, kryesisht me vleré ndajfoljore, por edhe me
vleré emérore dhe mbiemérore, pavarésisht se pérmbajné pjesé t€ ndryshueshme té
ligjératés, si p.sh., kodra pas bregut, fol e gesh, qesh, me duar kryq, si macja me miun,
pér pesé para spec, qesh e ngjesh, shkel e shko, pér dhjamé qeni, si cjapi te kasapi,
koké e madhe, pushké e shkrehur etj.

TE tjerat jané mé pak t& ngurosura. Disa prej tyre jané mé pak t&€ ngurosura né
njé aspekt, disa né njé aspekt tjetér. N&é disa raste mund t€ shfagen njé apo disa
aspekte t& caktuara, né t€ tjera aspekte té tjera.

Pér rrjedhojé, mund t€ flasim pér shkallé té ngurosjes apo té kufizimit morfo-
sintaksor.

Le t’i shohim té gjitha transformimet sintaksore dhe kategorité morfologjike qé
paraqiten si t€ kufizuara te idiomat, t€ cilat do t’i ndajmé né tri grupe:

Aspekte mé pak t& kufizuara

Aspekte mé€ shumé té kufizuara

Aspekte plotésisht té kufizuara

N¢é aspektet mé pak té kufizuara pérfshihen kohét, numrat dhe vetat e foljes. Tipi
foljor ku ndryshon zakonisht folja, kurse fjala tjetér jo, pérbén tipin e ndryshimeve
maksimale q€ mund t€ pésojné idiomat. Mund t€ konstatojmé lehtésisht se né
shumicén dérrmuese té rasteve mundésia e pérdorimit t€ foljeve nuk kufizohet né€ njé
kohé, né njé numér apo n€ njé veté t& caktuar, si p.sh., i kthej krahét dikujt/ i kthyen
krahét né pleqéri/ do té t’i kthejé krahét njé dité etj.

Sipas Ifill (2002), fakti q¢ né€ idioma né shumicén e heréve folja mund té
zgjedhohet né€ kohé&, numra dhe veta t€ ndryshme €shté nj€ tregues se idiomat nuk jané
njési plotésisht t€ ngurosura dhe pa strukturé t€ brendshme.

Né aspektet mé shumé t€ kufizuara pérfshihen pasivizimi, pronominalizimi,
modifikimi, rendi, zévendésueshméria

Pasivizimi

Ka shumé idioma q& nuk jané€ plotésisht t€ ngurosura dhe qé mund t’i
nénshtrohen pasivizimit, p.sh., nga forma veprore i jap dorén dikujt mund té
pérftojmé formén pésore “Atij nuk i éshté dhéné kurré dora”, apo nga forma veprore i
kreh bishtin dikujt, mund t€ pérftohet forma p&sore “Nuk i krihet bishti njé femije qé
s’bén asgjé gjithé ditén”.

Fakti q€ disa idioma pranojné formén pésore dhe disa jo, mund té shpjegohet me
transparencén sintaksore né strukturén e idiomave, njé ide e sugjeruar nga Jackendoff
(1997). Idiomat g€ e pranojné pasivizimin duket se ngjajn€ shumé sintaktikisht me
korresponduesit e tyre jo idiomatiké. Pér rrjedhojé, idiomat transparente sintaktikisht,
si p.sh., s’e mbyll gojén, i kreh bishtin, i jap dorén, mbyll njé sy mund té pasivizohen,
ndérsa idiomat opake sintaktikisht, si p.sh., e theu gafén nuk mund t€ pasivizohen.

Késhtu, pérbérésit e idiomés i jap dorén dikujt jané njé folje kalimtare dhe
kundrinori i drejté. Kjo idiomé& ka té€ nj&jtén strukturé me korresponduesen jo
idiomatike dmth., strukturat e tyre korrespondojné sintaktikisht, ndérsa pérbérésit e
idiomé&s e theu qafén nuk kané korrespondim njé pér njé me pérbérésit e kuptimit
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joidiomatik t€ strukturés. Versioni idiomatik p&rb&het nga nj€ folje kalimtare dhe njé
kundrinor i drejté, ndérsa versioni joidiomatik €shté thjesht njé folje jokalimtare —
qafa nuk korrespondon me asgj€, sepse “iki” nuk mund t€ marré kundrinor t€ drejté.

Modifikimi

Njé ményré tjetér me ané t€ s€ cilés idiomat mund t€ tregojné€ ndryshueshmériné
e tyre &shté modifikimi i pérbérésve, i cili mund t€ ndodhé né shkall¢ t€ ndryshme.
Idiomat mund t€ modifikohen si njé e t€ré&, si p.sh., “Akoma s’e ka thyer gafén ai?”,
apo si pérbérés veg e veg, si p.sh., “besoj se paskétaj do té veré mjaft mend”, “E
kthehu shpejt fletén”,“Nuk e thyen fare zemrén”. NE rastin ¢ dyté fjalét modifikuese
lidhen heré me njérén heré me tjetrén gjymtyré. Kategoria leksiko-gramatikore e
fjalés q€ ndérfutet pércaktohet nga gjymtyra prej t€ cilés varet formalisht. G. Gross
(1996) pohon se ndérfutja e elementeve t€ rinj €sht€é e mundshme pikérisht pas fjalés
q¢ ka fleksion.

Rendi

Né gjuhén shqipe jané t€ pakta idiomat qé kané njé rend té detyrueshém
fjalésh. N& shumé idioma pérbérésit mund t€ ndérrojné vendet, si te s'mé bén veshi
térr, e heq nga hunda, vete prapa diellit etj., dhe kuptimi idiomatik mos té prishet:
“Po Fijes as térr s’i béri veshi”, “Prapa diellit t¢ vené”, ose té ndryshojné disa
nuancave shpreh€se-emocionale, si te: “I mori dreqi té téré né até shtépi”.

Pronominalizimi

N¢ gjuhén shqipe jané t€ pakta rastet e idiomave kur kundrinori nuk rimerret nga
trajté e shkurtér e péremrit vetor. Duke gené se €shté né€ natyrén e lidhjeve té lira t&
gjuhés shqipe rimarrja e kundrinorit me trajté t€ shkurtér t€ péremrit vetor, kjo gjé ka
gjetur pasqyrim edhe te shumica e idiomave, si p.sh., nuk dua t'ia shoh syté, s’e mbyll
gojén, nuk e vret mendjen, i fshehu letrat etj.

Zévendésueshméria

Para se t¢ mbyllim kapitullin mbi ngurosjen e idiomave, €shté e nevojshme té
pérmendim se ka disa pérjashtime edhe né aspektin e moszévendésueshmérisé sé
fjaléve né idioma me fjalé té tjera (kuazi-) sinonime. Duhet theksuar se disa idioma
mund té pranojné zévendésimin e pérbérésve me fjal€ t€ tjera, si p.sh., e béri litar/ e
béri térkuzé, i ktheu kurrizin/ i ktheu shpinén, e nxori né shesh/ e qiti né shesh, e theu
qgafén/ e theu zverkun, s’ia var torbén/ s’ia var trastén., q€ con né€ krijimin e
varianteve sinonimike idiomatike né fushén e leksikut t€ gjuhés.

Kjo ndodh sepse, si¢ thekson edhe J. Thomai (2006), “dihet q€ normé nuk do t&
thoté gjithnjé dicka “e vetme”, pa asnjé dysor a variant” Duke pasur parasysh vecorité
e normés leksikore, e cila nuk &shté aq “e rrepté” sa ajo fonetike e gramatikore, edhe
né frazeologji do té pranohen dysoré a variante, ndonése né ményré mé té kufizuar,
pér shkak té karakterit idiomatik dhe t& kufizimeve té tjera t€ frazeologjisé”.

Variantet leksikore sinonimike jané krijuar ose népérmjet gjymtyrés s€ par€, ose
népérmjet gjymtyrés s¢ dyté. Foljet apo emrat q€ hyjné si variante leksikore né
strukturén idiomatike mund té jené né vetvete sinonime, si p.sh., pérvesh/ pérvjel
méngét, e nxori/e qiti né shteg, i férkon krahét/ shpatullat/ shpinén/ kurrizin, i dha
rrugé/ udhé/ dum, ose variantet leksikore krijohen me folje apo me emra té
ndryshme, pa lidhje sinonimie, si p.sh., mé luajti/ mé iku tepeleku i kokés, vret/

49

Click here to get your free novaPDF Lite registration key



http://www.novapdf.com/free/creativemark.html

numéron miza, mé héngri/mé plasi shpirtin, i qéroi/ i ndau hesapet, tundi dheun/
dynjané, humbi mendjen/ fillin/ pusullén, i férkon krahét/ zverkun®.

Pérve¢ varianteve sinonimike idiomatike leksikore, né gjuhén shqipe
konstatohen edhe pak variante sinonimike idiomatike gramatikore né trajta apo né
rasa t€ ndryshme, si p.sh., i vé kapak/ kapakun, njé mé hu, njé mé kércu/ njé né hu, njé
né kércu.

N¢ aspektet plotésisht té kufizuara pérfshihen relativizmi, ve¢imi i gjymtyréve,
ndértimi me formé pyetése, ndértimi me kallézues dhe numri i pérbérésve.

Tiparet e idiomave

-Tiparet mé té pérgjithshme té idiomave

Si tipare mé t&€ pérgjithshme t€ idiomave jané:

Polileksikaliteti

Tipari i paré€ i nevojshém i ekzistencés s¢ idiomave &shté prania e dy ose mé
shumé fjaléve ¢farédo né pérbérje té tyre, si p.sh., marr vesh, vé re, hedh syté, ballé
pér ballé, fut hundét, i ra mé qafé, e merr népér kémbé, né tym, pas shpine, e piu, e
qau, i dhashé njé (né koké) etj.

Kufizimi leksikor

Te idiomat fjalét e kané humbur pavarésiné e tyre kuptimore. Po té shképuten
nga togu ose po t&€ vihen né lidhje t€ tjera, ato kané kuptim tjetér, si p.sh., fjala gisht
né “Ka gisht né vrasjen e deputetit” (= ka marré pjesé né...), ndérsa né “Ka njé plagé
né gisht, fashoi gishtin, i dhemb gishti etj”. ka kuptimin e njé pjese t€ dorés apo t&
kémbés. Pérgjithésisht fjalét né pérbérje t€ idiomes nuk mund t€ zé€vendésohen nga

fjalé t€ tjera (kuazi-)sinonime, si p.sh., fjala rrogoz n€ punon nén rrogoz nuk mund t&
zévendésohet me fjalén gilim edhe pse jané t€ aférta kuptimisht.

Figurshméria

Karakteri i figurshém i kuptimit t& t& paktén njé fjale pérbérése t€ idiomés &shté
vecori e pérgjithshme e idiomave, si p.sh., mbylli syté, s’ta mbush syrin ku t& gjitha
fjalét e kané humbur kuptimin e tyre literal dhe pérdoren me kuptim t&€ figurshém
jotransparent apo jeté geni, uri ujku ku geni dhe ujku ¢ kané humbur kuptimin e tyre
literal dhe pérdoren me kuptim t€ figurshém transparent (geni=e kege, ujku=e
madhe).

Kufizimi gramatikor

Pér kété tipar do t’i referohemi vlerésimit t€ J. Thomait (1981) sipas t& cilit “N&
njésité frazeologjike fjalét shpesh jané€ t€ ngurosura né njé trajté t€ caktuar .... Pér kété
mjafton t& verehet se si duhet t&€ mbetet né njé formé té caktuar fjala sy né secilén prej
kétyre njésive frazeologjike t€ shqipes: m’u errén syté, shkeli syrin, ia béri me sy,
mbylli syté (vdiq), mbylli njé sy, mé ra né sy, s’kam sy e faqe, hap syté, s’ta mbush
syrin, mos i jep sy, si e ke syrin, e mori mé sysh”.

Ne nuk mund t€ ndryshojmé idiomat né t€ gjitha trajtat e tyre, nuk mund t’i
modifikojmé apo té zbatojmé né to té gjitha transformimet ashtu si¢ ndodhe me lidhjet
e lira.

% Thomai, J. (1981). vep. e cit.
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Memorizimi dhe riprodhimi si njési té gatshme

Né idioma lidhja e fjaléve nuk béhet aty pér aty, né castin e ligjérimit, por €shté
béré me kohé, historikisht. Ato memorizohen si njé e t€ré nga pérdoruesit ¢ gjuhés
dhe nuk prodhohen nga e para né castin e ligjérimit, por riprodhohen né ligjérim si
njési t€ gatshme, t&€ pandara.

Mosprodhueshméria

Mosprodhueshméria €shté rrjedhojé e kufizimit leksikor. Idiomat nuk pérbé&jné
modele produktive né€ gjuhé, por kjo nuk pengon ekzistencén e varianteve sinonime
idiomatike, si p.sh., vret/ numéron miza, pérvesh/ pérvjel méngét etj.

Moskompozicionaliteti

Kuptimi i shumicés sé¢ idiomave del jo nga shuma e thjeshté ¢ kuptimeve té
fjaléve pérbérése, por nga njé shkrirje kuptimore e tyre, nga njé lidhje e brendshme e
gjymtyréve ose nga njé shndérrim térésor i figurshém, q€ ¢on né njé kuptim té njésuar
idiomatik. Kjo duket kryesisht kur njé nxénés i huaj nuk mund té interpretojé
literalisht njé strukturé (idiomatike), edhe pse e njeh kuptimin e zakonshém té t&
gjitha fjaléve pérbérése q€ e pérb&jné, si p.sh., (punon) nén rrogoz.

Kuptimi i “zakonshém” i késaj strukture nuk na lejon té konkludojmé se
struktura né té€résin€ e saj ka kuptimin e njé veprimi dredharak. N& két€ rast do té
themi se struktura nuk ka kuptim kompozicional, por jokompozicional, gjé¢ qé &shté
karakteristiké pér shumicén e idiomave té shqipes.

Barasvlershméria me fjalén

Barasvlershméria me fjalén é&shté karakteristike pér idiomat me kuptim
jokompozicional, dmth., éshté pasojé e tiparit t&¢ moskompozicionalitetit t& idiomave.
Shumica e idiomave t&€ shqipes jané barasvlerés té fjaléve. Kuptimi i idiomave t&
barasvlershme me fjalén del nga lidhja e brendshme dhe shkrirja kuptimore e
gjymtyréve t& tyre ose nga shndérrimi kuptimor i togut né térési dhe hyjné né fjali si
njési t€ gatshme, sikurse fjalét, si p.sh., idioma marr vesh te: e marr vesh até qé mé
thoné, nuk e marr vesh shokun kur flet né gjuhé té huaj, dje u morém vesh shumé miré
etj.

Leksikalizimi

Edhe leksikalizimi ésht€ pasojé e moskompozicionalitetit semantik. Nga kjo
piképamje idiomat me kuptim jokompozicional pérbé&né njési leksikore. Eshté
interesant fakti q€, edhe pse kéto idioma pérbéhen nga mé shumé se njé fjal€, ato
shpérfaqin n€ njé faré mase shkrirjen e brendshme qé e shohim te fjalét e pérbéra.

-Tipare té tjera dalluese té idiomave

Si tipare t€ tjera dalluese t€ idiomave jané:

Elementet gramatikore arkaike

Njé rol té réndésishém né ndértimin e disa idiomave t&€ gjuhés shqipe, dhe, pér
rrjedhojé, n€ njohjen e tyre luajné edhe elementet gramatikore arkaike, si p.sh., marr
mé sysh , luajti mendsh (nga mendja, heq qafe) mé doli hunmdésisht, e mori mé sysh.
Né kéto raste idiomat nuk e kané t& nevojshme respektimin e rregullave gramatikore
pér t& realizuar kuptimin e tyre.

Elemente leksikore dialektore

N¢é disa idioma té gjuh€s shqipe ruhen elemente leksikore dialektore, si p.sh.,
“kofini te si kofini pas sé vjelash, t€ cilat mundé&sojné njohjen e tyre.
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Elementet leksikore té huaja apo té vjetra

Né disa idioma té gjuhés shqipe ruhen disa elemente leksikore t&€ huaja apo t&
vjetra q€ nuk kané jeté si njési mé vete né sistemin e leksikut t&€ shqipes, por vetém si
gjymtyré pérbérése té idiomave, si p.sh., mé ra bretku, s’ka duk, i jap dum,bén palle,
doli né selamet, béri vaki, ia bén hallall etj.

Mosliteralizimi i strukturés

Disa idioma kané kuptim literal imagjinar, gjé qé ndihmon né njohjen e tyre, si
p.sh., i shkon fjala, m’u bé barku peté, vret réndé, i béj ballé, i béj bisht etj.

Si konkluzion, si tipare t€ pérgjithshme pér idiomat e shqipes mund té€ njohim
polileksikalitetin, kufizim leksikor, figurshmérin€, kufizimin morfo-sintaksor,
memorizimin, mosprodhueshmériné,  por  edhe  moskompozicionalitetin,
barasvlershmérin€ me fjalén dhe leksikalizimin pér shumicén e tyre.

Pérkufizimi i idiomave

Tradicionalisht idiomat jané pérshkruar si shprehje gjuhésore kuptimi i té cilave
&shté jokompozicional, dmth., kuptim i cili nuk mund t€ nxirret nga kuptimi i pjeséve
pérbérése.

Mg poshté po rendisim disa pérkufizime t€ autoréve dhe té fjaloréve té
ndryshém, té para nga kéndvéshtrime té€ ndryshme dhe t€ béra né€ kontekste té
ndryshme kohore.

1-Kur flet pér idiomat, apo njésit€ frazeologjike, si¢ i quan ai, Bally (1909)
pohon: “Thuhet g€ njé grup formon njé njési kur fjalét qé e pérbé&né humbasin ¢do
kuptim dhe se vetém térésia ka kuptim; pérve¢ késaj duhet g€ ky kuptim t& jeté i ri
dhe té t&€ mos jeté thjesht i barasvlershém me shumén e pérbérésve”.

2-T€ emértuara si njési frazeologjike, sipas J. Thomait (1981), idiomat jané
“bashkimeve t€ qéndrueshme té fjaléve, q€¢ jané formuar historikisht e jané
kristalizuar si njési t€ pandashme dhe qé nga ana e kuptimit kategorial jané té
barasvlershme me fjal€ t& vetme.

3-Si pérkufizim t€ nocionit t€ idiomés Fraser (1970) propozon se idioma &shté
“njé pérbérés apo seri pérbérésish interpretimi semantik i sé€ cilés nuk éshté funksioni
kompozicional i elementeve (formatives) prej té ciléve ajo pérbéhet”.

4- Swinney dhe Cutler (1979) pohojné se “né formén e saj mé té thjeshté idioma
gshté njé seri prej dy ose m€ shumé fjalésh kuptimi i sé cilés nuk rezulton nga
kuptimi i fjaléve q€ e pérb&jné”.

5- “Oxford Dictionary of English idioms” (1993) e pérkufizon idiomén si “grup
fjalésh me kuptim t&€ géndrueshém qé nuk mund té llogaritet duke mbledhur kuptimet
e veganta t& pjeséve pérbérése”

6-“Longman Dictionary of Contemporary English” (1995) e pérkufizon idiomén
si “njé grup fjalésh, i cili ka njé kuptim t€ vecanté qé éshté i ndryshém nga kuptimi i
zakonshém i ¢do fjale t€ veganté”.

7-“Oxford Advanced Learner’s Dictionary” (1995) e pérkufizon idiomén si “njé
grup fjalésh kuptimi i té cilés €éshté i ndryshém nga kuptimi i fjaléve individuale”

8-“Fjalori i shqipes sé sotme” (2002 e pérkufizon idiomén si “shprehje me
ndértim t€ vegant€, térésisht a pjesérisht té€ ngurosur, g€ pérdoret n€ njé gjuhé prej
kohé&sh me kuptim té njésishém”.
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9-Fjalori i greqishtes “Fjalori i greqishtes sé re standarde” (1998) e pérkufizon
idiomén si “shprehje me kuptim ose sintaksé t&€ vecanté qé thuhet n€ njé gjuhé”.

10- Richemann (2001) e pérdor termin idiomé pér t’iu referuar “njé shprehjeje t&
pérbéré nga dy ose mé€ shumé fjalé, ku té paktén njé prej tyre nuk ka asnjé nga
kuptimet g€ mund t& keté jashté késaj shprehjeje”.

11-Sipas Kunin (1970), “njésia frazeologjike &shté njé kombinim i géndrueshém
fjalésh me kuptim pjes€risht apo plotésisht t€ figurshém.

12-Sipas Loelene and Maureen (2003), “idiomat jané sintagma joliterale
interpretimi i figurshém i t€ cilave nuk mund t€ nxirret nga kuptimet literale”.

13-Rowe (2004) pohon se “idioma nuk ka kuptimin qé do té shpresonte dikush
té kishte literalisht dhe, né shumé raste, nuk mund t& pérkthehet né gjuhé té tjera”.

14-Sipas Cain & Oakhill and Lemmon, 2005), “idioma &shté njé shprehje e
figurshme e cila zakonisht mund té interpretohet literalisht, por e cila merr njé kuptim
joliteral kur pérdoret n€ njé kontekst specifik”

15-Sipas “Cobuild Dictionary of Idioms” (1995), “idioma ésht€ njé grup fjalé€sh
i cili ka kuptim t€ ndryshém kur fjalét pérdoren s€ bashku nga kuptimi qé do t& kishte
nése kuptimi i ¢do fjale do t& merrej veg e veg. [...] Idiomat jang tipikisht metaforike:
né fakt ato jané metafora q€ jané “ngurosur” apo “fosilizuar”.

16- Simpson and Mendis (2003) e pérshkruajné€ idiomén si “njé grup fjalésh qé
gjenden né nj€ sintagmé pak a shumé t€ ngurosur kuptimi té€résor i s€ cilés nuk mund
té parashikohet duke analizuar kuptimin e pjeséve pérbérése”.

17-Sipas Fontenelle (1994), “idioma é&shté njé njési shuméfjaléshe e ngurosur
kuptimi i sé€ cilés nuk mund t€ llogaritet nga kuptimet e pérbérésve. [....] Né& idioma
nuk mund t€ kryhen shumé operacione sintaksore, si p.sh., pasivizimi,
pronominalizimi dhe modifikimi”.

18- Moon (1998) shénon se idiomat jan€ shprehje tipikisht té institucionalizuara,
té€ ngurosura leksiko-gramatikisht dhe jokompozicionale.

Késhtu, si¢c e shohim né tetémbédhjeté pérkufizimet qé€ arritém t€ grumbullojmé
mbi idiomat apo njésité frazeologjike, t€ gjitha pérkufizimet i méshojné kuptimit t&
mbartur t& pérbérésve apo mosreferencialitetit literal, heré duke e pérmendur kuptimin
e humbur t€ gjymtyréve si kuptim joliteral (pérkufizimet 12,13,14), heré duke e
nénkuptuar até. Megjithaté, né t&€ dyja rastet, kéto pérkufizime na ¢ojné€ né kuptimin e
mbartur apo n€ mosreferencialitetin literal t& gjymtyréve, dmth., né idené se kuptimi i
idiomave ésht€ i ndryshém nga shuma e kuptimeve literale t€ gjymtyréve qé &éshté
edhe kushti i nevojshém pér té gjitha frazemat, jo vetém pér idiomat.

Ndérsa pér t’i dalluar idiomat si kategori mé vete frazeologjike, shumica e
autoréve pérqendrohen né tri kritere: moskompozicionaliteti semantik, figurshméria
dhe kufizimi gramatikor.

Pér mendimin toné, nga té tria kéto kritere, kriteri mé pak i pérgjithshém &shté ai
i moskompozicionalitetit, sepse, ashtu si¢ kemi treguar pérgjaté diskutimit toné mbi
idiomat, n€ gjuhén shqipe, por edhe né gjuhé t€ tjera, ka edhe idioma me kuptim
kompozicional.

Késhtu, me pérjashtim té disa pérkufizimeve 1,2,6, shumé pérkufizime
(4,5,7,12,13,14) e 1éné€ té hapur mundésiné q€ mbartja e kuptimit t& jeté edhe e
pjesshme, dmth., jo e t€ gjitha gjymtyréve té cilat, pér rrjedhoj€, mbeten me kuptimin
e tyre literal. Madje, mundésia e mbartjes s€ pjesshme té€ kuptimit theksohet
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shprehimisht né pérkufizimin 10 sipas t€ cilit “t€ paktén njé” prej pérbérésve t&
idiomé&s “nuk ka asnjé nga kuptimet qé mund té keté jashté késaj shprehjeje” si dhe né
pérkufizimin 11 sipas t€ cilit ka edhe idioma “me kuptim pjesérisht t& figurshém”.

Si rezultat i mbartjes s€ pjesshme t€ kuptimit t€ disa idiomave, né kuptimin
idiomatik kemi kontributin e drejtpérdrejté t€ t€ dy pérbérésve: kontributin literal t&
njérés gjymtyré dhe kontributin e figurshém t&€ gjymtyrés tjetér, i cili &shté
transparent, t&€ paktén né analiz€, si p.sh. geni = “i keq” te idioma jeté geni. Kuptimi i
idiomave del késhtu i ndryshém nga shuma e kuptimeve literale t& gjymtyréve, gjé qé
na ndihmon pér t€ théné€ se ka edhe idioma me kompozicionalitet semantik.

Domethénia e kétij trajtimi lidhet me ekzistencén e kompozicionalitetit semantik
né disa idioma, i cili &shté rrjedhojé e shumés s€ kuptimit literal, por dhe transparent,
t&€ njé pérbérési dhe t€ kuptimit t€ figurshém, por transparent, t€ paktén né analizé, té
pérbérésit tjetér, gj€ q€ nuk cenon pérkufizimin e pérgjithshém t€ idiomave kuptimi i
té cilave €shté i ndryshém nga shuma e kuptimeve literale t& fjaléve pérbérése.

N¢ lidhje me idiomat kompozicionale €shté pér t’u shénuar edhe fakti se ato
kané strukturé kolokacionore: fjala me kuptim literal pérdoret né ményré té liré dhe
shérben si bazg e idiomés, ndérsa fjala me kuptim t€ figurshém pérdoret né varési té
bazés. Késhtu, te idioma jeté geni, jeté pérbén bazén, ndérsa geni p&rbén kolokativin e
strukturés kolokacionore.

Ndérsa figurshmériné te idiomat ne e konsiderojmé si kriter t€ pérgjithshém,
edhe pse pérmendet vetém né disa pérkufizime (12, 13, 14, 15), sepse ajo ekziston
edhe kur vet€ém njé pérbérés €shté i figurshém (pérkufizimi 11), dhe, pér rrjedhojé,
nuk mund té bashkekzistojé vettm me moskompozicionalitetin, por edhe me
kompozicionalitetin semantik.

Njé kriter tjetér q€ merret parasysh dhe qé pérmendet t€ paktén né disa
pérkufizime t€ idiomave (16, 17, 18), por t& cilin e konsiderojmé si kriter té
pérgjithshém ashtu si kriterin e figurshméris€, &éshté kufizimi gramatikor. N&
pérkufizimin 18, Moon e vegon si kriter mé vete dhe i méshon né¢ ményré té vecantg.

Né bazé té kritereve t€ pérzgjedhura prej nesh, do t€ propozojmé pérkufizimin e
méposhtém pér idiomat e gjuhés shqipe si kategori e veganté frazeologjike: Idioma
gshté lidhje shuméfjaléshe e qéndrueshme me kuptim té figurshém dhe me kufizim
morfo-sintaksor, kuptimi i s¢ cilés nuk éshté shumé e kuptimeve literale té fjaléve
pérbérése apo frazemé me kuptim té figurshém dhe me kufizim morfo-sintaksor.

Klasifikime dhe néngrupime té idiomave

Idiomat mund t€ klasifikohen sipas shkallés s€ motivimit t€ kuptimit, sipas
strukturés dhe sipas vlerés leksiko-gramatikore. Klasifikimi mé i pérhapur i idiomave
gshté ai sipas shkallés s€ motivimit.

Klasifikimi i idiomave sipas shkallé€s s¢ motivimit t& kuptimit éshté€ propozuar
fillimisht nga Vinogradov (1947) né lidhje me idiomat e rusishtes. Ai vuri né dukje tre
tipa idiomash:

a)Shkrirjet frazeologjike né té cilat pérbérésit paragesin shkallén mé t& larté t&
pérzierjes midis tyre. Né to nuk ka asnjé lidhje midis kuptimit t€ fjaléve individuale
dhe kuptimit t€ gjithé idiomés. p.sh., te idioma béj bisht nuk flasim pér asnjé lloj
bishti, por se “dikush i shmanget njé detyrimi”. Kuptimi i pérbérésve t€ késaj idiome
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&shté pérthithur plotésisht nga kuptimi i gjithé idiomés e cila ka kuptim vetém si njé
njési e téré, ndérsa fjalét pérbérése e kané humbur kuptimin e tyre.

b)Bashkimet frazeologjike té cilat jané idioma né t€ cilat vérehet njé faré
lidhjeje midis kuptimeve té fjaléve individuale dhe kuptimit t€ gjithé idiomés. P.sh.,
idioma i vé kapakun ka kuptimin “pérfundoj njé ¢éshtje”.

c¢)Kombinimet frazeologjike né€ t€ cilat vetém njé pérbérés ka kuptim t&
figurshém, ndérsa té tjerét kané kuptim literal. P.sh., n€ idiomén dashuri e verbér qé
nénkupton “njé dashuri absurde”, fjala e verbér éshté fjala me kuptim t€ figurshém.

Duke ndjekur shembullin e frazeologjis€ ruse, Cowie (1988) sugjeron njé dallim
midis idiomave té pastra, idiomave t¢ figurshme dhe kolokacioneve t& kufizuara té
anglishtes. Grupi i paré pérfshin kombinime t& cilat jané t€ pamotivueshme apo
semantikisht opake, grupi i dyt€ paraget njé tip pjesérisht t€ motivuar, kuptimi i té
cilave mund t€ shikohet si zgjerim metaforik i njé faré kuptimi fillestar literal, ndérsa
né grupin e tret€ njé perbérés pérdoret né€ kuptimin literal.

Sipas shkallés sé motivimit, idiomat e gjuhés shqipe jané kategorizuar nga Jani
Thomai (1981, 2006) né njési frazeologjike té€ pamotivueshme dhe né njési
frazeologjike t€ motivueshme.

1. Njésité frazeologjike t€ pamotivueshme jané historikisht mé t& lashta.
Karakteristiké themelore e tyre né gjendjen e sotme ésht€é pamundé€sia pér t'u
zbérthyer kuptimisht, pér t&€ nxjerré kuptimin e s€ té€rés nga gjymtyrét. Kuptimi i
njésive té tilla frazeologjike nuk shpjegohet dot me kuptimin e gjymtyréve qé i
pérbéjné, rruga e formimit t€ kétij kuptimi nuk &shté e garté; até mund ta zbulojné
vetém gjurmime historike dhe etimologjike. T¢ tilla jané:

-Njésité frazeologjike q€ kané né pérbérjen e tyre njé gjymtyré t&
pamotivueshmen gjendjen e sotme, dmth., njé arkaizém leksikor: béj pallé, i jap dum,
Vé re etj.

-Njési frazeologjike q€ kané né pérbérjen e tyre njé gjymtyré t€ krijuar pér rimé,
si: me cull e me mull, me lacka e me placka, me lecka e me pecka, me tesha e
kotesha.....

-Njésité frazeologjike qé kané dalé nga njé anekdoté, nga njé ndodhi, nga njé
ngjarje historike, si: avazi i Mukés, iu bé ferra Brahim, flet si e éma e Zeqos majé
thanés, e pagoi sa fréngu pulén, u zuné pér mustaqget e Celos etj.

-Njésité frazeologjike qé nuk kané togfjalésh té liré gjegjés, si: i béj ballé, i bén
bisht, iu bé barku peté, m’u bé mendja dhallé, m’u bé zemra mal, ia bleu mendjen, e
léshoi gojén, ia morén mendjen, e mblodhi mendjen, vret réndé etj. Kéta togfjalésha
kang vet€tm njé kuptim t€ mundshém, at€ frazeologjik, pra, nuk pérdoren si
togfjalésha t&€ liré; késhtu, shet mend folési i shqipes e pérdor vet€ém si njési
frazeologjike, pasi si togfjalésh i liré shet mend nuk ka jeté.

Njésité frazeologjike t€ pamotivueshme quhen edhe pérngjitje frazeologjike ose
idioma.

Karakteristiké themelore e kétyre njésive frazeologjike é€shté pamundésia pér t'u
zbérthyer kuptimisht, pamundésia pér t€ nxjerré kuptimin e s€ térés nga gjymtyrét.

Ajo nuk &shté shuma e kuptimit t€ gjymtyréve. Késhtu njésité frazeologjike
kan€ njé shkrirje té€ brendshme té gjymtyréve. Kjo lidhje e brendshme né gjendjen e
sotme t&€ gjuhés (pa hyré né shqyrtimin historik) nuk duket, pra, njésité frazeologjike
nuk motivohen. Nuk mund té vértetojmé sot se pér ¢’arsye dhe né ¢’rrugé éshté arritur
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lidhja e fjaléve béj dhe pallé pér t&€ dhéné kuptimin frazeologjik “rri rehat, béj gejf”
etj. Mungesa e motivimit i bén njésit€ frazeologjike té kétij grupi té pazbérthyeshme
né gjymtyrét pérbérése.

Ké&to njési frazeologjike pérbéjné shkallén mé t€ lart€ t€ ngurosjes dhe, si
rrjedhim, né€ to elementet kané humbur pavarésiné (kryesisht kuptimore). Ato kané
humbur kuptimin fillestar, pérdoren vet€ém né rrafshin e dyté (t€ figurshém). N&
kuptimin frazeologjik nuk bén pjes€ asnjé prej kuptimeve literale té fjaléve pérbérése.

Kéto njési frazeologjike, mé shumé se njésit€ e tjera frazeologjike, shprehin
vecantit€ kombétare té zhvillimit historik té gjuhés, ato nuk pérkthehen né gjuhé té
tiera fjalé pér fjale, pasi ndértimi i brendshém kuptimor &shté errésuar shumé
pérgjithésisht jané t&€ ngurosura edhe nga forma.

2. Njésité frazeologjike t€ motivueshme né gjuhén shqipe jané mé té shumta dhe
ndahen né disa grupe, por kétu do té shtjellojmé dy grupe:

Grupin mé t€ pasur e pérbéjné njésité frazeologjike q¢ kané dalé nga shndérrimi
i figurshém i togfjaléshit t€ lir€; n€ to do t&€ dallohet lidhja ndérmjet kuptimit t€ njésisé
frazeologjike dhe kuptimit té togfjaléshit t& liré prej nga buron ajo. Kemi késhtu
paralele dy togfjalésha homofoniké, togfjaléshin e liré dhe até frazeologjik.

Shkurt, t€ dy planet kuptimore tek i njéjti togfjalésh (si struktur€, pasi né thelb
jané dy togfjalésha) dallohen qarté, por edhe lidhja ndérmjet tyre gjithashtu &shté e
qarté. Ky éshté dhe motivimi i njésive frazeologjike: qartésia e marrédhénieve né¢ mes
té& kuptimit literal t€¢ bashkimit t€ fjaléve dhe atij t€ figurshém, si p.sh., “4i nuk
lexonte, po kthente fletét e librit pa vémendje...” E njéjta lidhje fjalésh b&het njési
frazeologjike, sapo togu pérdoret né planin e dyté, t& figurshém, si p.sh., “Qe me ne,
por e ktheu fletén” (tradhtoi).

Edhe mé té€ motivueshme jané ato njési frazeologjike qé ndértohen nga njé
gjymtyré me kuptim té figurshém (zakonisht folje) dhe me njé gjymtyré me kuptim
literal (zakonisht emér). Né njé faré ményre kuptimi frazeologjik del nga ngjizja e
kuptimeve t€ gjymtyréve, dmth., kuptimi i figurshém i foljestkuptim literal i emrit;
késhtu, te béj durim folja béj Eshté dobésuar shumé kuptimisht, nuk ka mé kuptim
leksikor té ploté e t&€ pavarur, bén pak a shumé punén e njé€ foljeje gjysméndihmése
pér té gjithé togun e fjaléve (jo si te béj njé puné), kurse emri durim ka hyré me
kuptimin literal. Pér kété arsye grupi i njésive té tilla frazeologjike qéndron shumé
afér me togfjaléshat e liré, €shté si té thuash, shkalla e kalimit prej kétyre né
togfjalésha frazeologjiké.

Duke pérfunduar me klasifikimin e J. Thomait sipas shkallés s€¢ motivimit, duhet
theksuar se “kjo ndarje e pérgjithshme sipas shkallés s¢ motivimit, né¢ dy grupe, nuk
duhet menduar si e preré, meqenése ndérmjet grupeve ka raste kalimtare, q€ jané né
zhvillim e sipér ose né kalim nga njéri grup né tjetrin”®*.

Thomai (1981, 2006) i ka kategorizuar njésité frazeologjike t€ gjuhés shqipe
edhe sipas vler€s leksiko-gramatikore né bazé t€ sé cil€s autori i ndan né pes€ grupe
kryesore: eméror, mbieméror, foljor, ndajfoljor dhe pasthirrmor.

 Thomai, J. (2006). Leksikologjia e gjuhés shqipe. Botimet Toena, Tirané.
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1. Njésité frazeologjike emérore kané kuptimin kategorial t€ emrit, dmth., kané
vleré emérore dhe funksionojné€ né gjuhé si emra, si p.sh., éndrra né diell, giqra né
hell, thelé mbi bisht, té hequrit doré, mosmarrja parasysh.

Grupi i njésive frazeologjike emérore né gjuhén shqipe nuk &shté shumé i gjeré
dhe nuk shquhet pér figurshméri té larté ose pér ngjyrim emocionues té forté.

2. Njésité frazeologjike mbiemérore kané kuptimin kategorial t&€ mbiemrit,
dmth., kané vleré mbiemérore dhe funksionojné€ né gjuhé si mbiemra, si p.sh., éshté i
hurit dhe i litarit, éshté shpirt njeriu, jané mish e thua, daulle e shpuar, si pulé e
lagur, me njé kémbé né varr, shkel e shko, té ha bukén e té pérmbys kupén, i rrahur
me vaj e me uthull.

Njésité frazeologjike mbiemérore pérgjithésisht kané ngarkesé emocionuese té
theksuar, dhe, si njési q€ shénojné cilési, mund t&€ pérdoren bukur pér té tipizuar
njerézit sipas vetive t€ tyre. Ky grup né€ gjuhén toné &shté i pasur.

3. Njésité frazeologjike foljore kané kuptimin kategorial t€ foljes, dmth., kané
vleré foljore dhe funksionojné né gjuhé si foljet, si p.sh., s’e prish gjakun, e solli né
vete, vari buzét, i béj syté katér, e ka halé né sy, fut hundét, i doli pér hundésh.

4. Njésité frazeologjike ndajfoljore kan€ kuptimin kategorial t€ ndajfoljes, dmth.
kang vleré ndajfoljeje dhe funksionojné né gjuhé si ndajfoljet, si p.sh., shkel e shko,
aty pér aty, si cjapi te kasapi, si syté e ballit, sa pér sy e faqe, me duar boshme gisht
né gojé, pér mustaqet e Celos, nga té fryjé era, ku ha pula guré.

5) Njésité frazeologjike pasthirrmore kané€ kuptimin kategorial t€ pasthirrmés,
d..mth. kané vleré ndajfoljeje dhe funksionojné€ n€ gjuhé si pasthirrmat, si p.sh., s ke
¢’i thua, mé plagin syté!, puné e madhe!, t'u thafté gjuha!, zot na ruaj!

Njésité frazeologjike t€ gjuhés shqipe autori i mésipérm (Thomai, 1981, 2006) i
klasifikon edhe sipas strukturés:

N¢ gjuhén shqipe njésité frazeologjike mund té kené strukturén e njé togfjaléshi
ose strukturén e njé fjalie.

1. Njésit€¢ frazeologjike me strukturé togfjaléshi, sipas kategorisé leksiko-
gramatikore t€ gjymtyréve qé€ i pérb&jné, jané llojesh t&€ ndryshme, si p.sh., me mish e
me shpirt, dushk pér gogla, kokérr qiqér, me zemér té ngriré, me mendje té ngritur,
pér ujé té ftohté, pér faqe té zezé, i bie kémbés, i doli boja, m’u bé zemra mal, e bén
gimen tra, s’'shkel né dérrasé té kalbur, gesh e ngjesh, fol e gesh, s’ha shqip,

2. Njési frazeologjike me strukturé fjalie jané mé té€ rralla né gjuhén toné. Ato
pérbéhen zakonisht nga dy gjymtyré dhe nisin me njé fjalé¢ péremérore, shérbyese etj.,
si p.sh., me, sa, tek, ku etj. Megjithaté, ngjashméria ndérmjet kétyre njésive
frazeologjike dhe fjalive nga burojné né pérgjithési &shté e jashtme: nga kuptimi dhe
funksioni né gjuhé ato mbeten t€ njévlershme me fjalén. Ato hyjné veté né fjali t&
tjera si t€ ishin fjal€, si p.sh., “ne kemi lindur kétu, ku ha pula guré”. “Vinin tek i
shpite era’.

Klasifikimi dhe néngrupimet tona té idiomave:

Klasifikimi i idiomave sipas vlerés leksiko-gramatikore

Pér sa i pérket klasifikimit sipas vlerés leksiko-gramatikore, do t€ b&mé tonin
klasifikimin e mésipérm t€ propozuar nga Jani Thomai né:

1. Idiomat emérore t€ cilat kan€ kuptimin kategorial t& emrit.

2. Idiomat mbiemérore t€ cilat kan€ kuptimin kategorial t€ mbiemrit.
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3. Idiomat foljore t& cilat kané kuptimin kategorial t& foljes.
4. Idiomat ndajfoljore t€ cilat kané kuptimin kategorial t€ ndajfoljes.
5. Idiomat pasthirrmore t€ cilat kan€ kuptimin kategorial t& pasthirrmés.

Klasifikimi strukturor i idiomave

Edhe pér sa i pérket klasifikimit sipas strukturés, do t€ b&jmé tonin klasifikimin
e mésipérm t& propozuar nga Jani Thomai:

1. Idiomat me strukturé togfjaléshi, sipas kategorisé leksiko-gramatikore té
gjymtyréve.

2. Idiomat me strukturé fjalie t€ cilat pé€rbéhen zakonisht nga dy gjymtyré dhe
nisin me nj€ fjalé péremérore, shérbyese etj., si p.sh., me, sa, tek, ku etj.

Né lidhje me strukturén e idiomave, do t€ dallojmé disa néngrupime té veganta
strukturore, si p. sh., idiomat me strukturé binare, idiomat me strukturé krahasuese
dhe idiomat me strukturé t€ reduktuar/zgjeruar:

Idiomat me strukturé binare

Néngrupi i idiomave me strukturé binare lidhet me binomet (e pakthyeshme
frazeologjike) qé€ jané sekuenca gjuhésore t€ pérbéra nga dy fjalé té sé njéjtés pjesé té
ligjératés q€ kané lidhje kuptimi apo qé pérsériten, dhe qé i pérkasin t& njéjtés pjesé té
ligjératés, t€ vendosura pérgjithésisht né t€ njéjtin nivel t&€ hierarkis€ sintaksore, t&
lidhura pérgjithésisht me lidhéza bashkérenditése dhe qé zakonisht kané rend t&
pakthyeshém®, si p.sh., gjallé a vdekur, larg e larg, fét e fét, degé mé degé, gju mé
gju, flaké pér flaké, dhémbé pér dhémbé, vend a pa vend, shkel e shko, qgesh e ngjesh,
fol e gesh, qesh e ngjesh, shkel e shko, as mish as peshk, kocké e [ékuré, i hurit dhe i
litarit, mish e thua, kémba kémbés,me sot me nesér.

Ky grup €shté i pasur me lloje té ndryshme strukturash, prej t€ cilave dallojmé:

Idioma me vleré mbiemérore, si p.sh., fol e gesh, gesh e ngjesh, shkel e shko, as
mish as peshk, kocké e lékuré, i hurit dhe i litarit, mish e thua.

Idioma me vleré ndajfoljore, si p.sh., larg e larg, fét e fét, degé mé degé, gju mé
giu, flaké pér flaké, dhémbé pér dhémbé, vend a pa vend, kodra pas bregut, shkel e
shko, gesh e ngjesh, gjallé a vdekur.

Idioma me vleré foljore, si p.sh., merr e jep, té lan e té lyen, veté shkruan veté
vulos.

Idiomat me strukturé krahasuese

Njé numér i konsiderueshém idiomash formohen népérmjet krahasimit, si p.sh.,
(Flet) si miza né qyp (dikush), (E shikon) si dhelpra pulén (diké a dicka), (E ruaj, e
dua) si dritén e syrit (e syve), (Rri) si pulé e lagur, (vajti) si cjapi te kasapi, (ka) sa té
hané qenté, (dridhet) si gjethe plepi, (njihet) si kau balash, e ka si halé né sy “e
urren”

Sintagmat krahasuese ndértohen me elementet e méposhtme krahasuese:

1) Me lidhézén si, si p.sh., si dhelpra pulén, si dritén e syrit,si sépata pa bisht, si
kali né 1émé, si buké me djathé®.

2) Me lidhézén sa, si p.sh., sa fréngu pulén, sa hap e mbyll syté, sa té hané
genté, sa gishtat e dorés”.

5 Pér mé tepér shih né kreun e binomeve té pakthyeshme.
5 Thomai, J. (1981). vep. e cit.
57 Thomai, J. (1981). vep. e cit.
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3) Né fjalorét shpjegues (FGjSSh, FFSh, FGjSh etj.) dhe né ata dy- e
shumégjuhésh thuajse mungojné idiomat t€ ndértuara me lidhézén krahasore posi.
Shkaku duhet kérkuar, besojmé, jo te mospérdorimi a te mosgjallimi i strukturave
frazeologjike me kété lidhéz, sesa te ligji i ekonomisé né gjuhé. Meqgenése si dhe posi
jané sinonime, ato lehtésisht e z&€vend€sojné njéra-tjetrén. N situata ligjérimore t&
ndryshme hasim ndértime edhe me si, edhe me posi (¢ kushtézuar edhe nga
pérzgjedhja vetjake e mjeteve shprehése nga folésit): si / posi peshku pa ujé, (ra) si /
posi vetétimé né giell té kaltér etj®.

N¢ idiomat me strukturé krahasuese, idiomat pérfshijné lidhjen semasiologjike
té€ krahasimit e cila, ndryshe nga metafora, éshté e dukshme né strukturé. Edhe pse té
dyja, krahasimet dhe metaforat, jané forma krahasimi, krahasimet indirekt krahasojné
t€ dyja ideté duke i 1€né té dallueshme pavarésisht nga ngjashmérité e tyre, ndérsa
metaforat krahasojné dy gjéra drejtpérsédre;jti.

Njé nga dukurité mé interesante gjat€ shndérrimit t€ njé sintagme té liré né
idiomé éshté 1€vizja semantike te gjymtyra q€ shérben si krahasim, p.sh., si peshku pa
ujé “pa ndihmé”. Lévizja semantike ndodh né sintagmat krahasuese pavarésisht nga
numri i gjymtyréve shénuese qé marrin pjesé€ né to. Kété gjé na e mundéson teoria e
sintagmés q¢€ ne kemi pérqafuar né€ fillim t& disertacionit. Pér rrjedhojé, si te idiomat e
tjera q€ jané formuar nga shndérrimi i figurshém 1 strukturave sintagmore gjegjése, si
p.sh., pas shpine, né tym, e héngri, e piu, ua mbathi etj., ashtu edhe te idiomat e
mésipérme me strukturé krahasuese, kemi shkrirje kuptimore té fjaléve pérbérése t€
edhe t&€ sintagmave krahasuese minimale t€ formuara nga lidhéza krahasuese si + njé
fjalé emértuese, si p.sh., si rrufeja, si ¢eliku, si bora, si furré, si burrat, si i vdekur, si
gen.

Kjo nuk éshté dukuri vetém e shqipes. Ne mund té gjejmé njési t&€ ndértuara
sipas kétij modeli edhe né gjuhé té tjera me shkallé té larté pérpunimi, si né€ anglishte:
(He fights) like a lion, (to swim) like a dolphin, (to slither) like a snake, (to drink) like
a fish, (to ea)t like a horse, (to go) like a wind etj.; né italishte: (dormire) come on
angioletto, (lavorare) come un cane, (morire) come un cane; né fréngjishte:
(ennuyeux) comme la pluie, (lutter) comme un diable, (manger) comme un cochon,
(rusé) comme un renard; né greqishte: (xoxkivog) oov aiuo, (kolvumder) aov oelpivi,
(tpayovdm) cov andovy, (uMavdpog) oav opdrns etj.

Ashtu si pér idiomat e tjera, kufizimi gramatikor &shté karakteristik edhe pér
idiomat me strukturé krahasuese.

Pérbérésit e tyre nuk mund t€ ndryshojné edhe né€se zévend&simi nuk bie ndesh
me logjikén apo realitetin jasht€gjuhésor, si p.sh., flet si miza né qyp, e shikon si
dhelpra pulén, i shpejté si rrufeja, i forté si geliku, i bardhé si bora, mé digjet koka si
furré, e béri si burrat, fle si i vdekur, vdes si gen, sa pér emér, sa pér sy e faqe, sa pér
figuré.

Edhe modifikimi i sintagmés krahasuese €shté i ndaluar, si p.sh., *flet si miza né
qypin e madh, *i shpejté si rrufeja e beharit, * sa pér shumé figuré.

As relativizimi i emrit nuk éshté i mundur, si p.sh., *e shikon si dhelpra pulén qé
fle, *vdes si gen qé s’ka té zot.

5 Memisha, V. (2006). vep. e cit.
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Si rezultat i kufizimit t€ aspekteve t€ mésipérme gramatikore, edhe idiomat me
strukturé krahasuese jané€ t€ ngurosura, madje pérb&jné njési semantike me vleré fjale,
si p.sh., (do t€ béhet) si vdekja = patjetér, (vdes) si gen =i braktisur, (punon) si gen =
shumé.

Ndryshe nga idiomat me strukturé krahasuese, gjymtyra pas lidhézés krahasuese
shérben thjesht si pjesé krahasimi pér t€ parén né rastet kur nuk kemi shkrirje
kuptimore t€ sintagmés krahasuese, por kur kemi raste konkrete krahasimi, si p.sh.,
(ai éshté aq i shpejté) sa i véllai, (ai nuk studion) sa Agroni, dhe s€ bashku me
lidhézén krahasuese pérbéjné sintagma krahasuese té lira.

Nga sintagmat krahasuese, do t€ pranohen si idioma ato g€ jané mé t€ njohura
dhe t€ konvencionalizuara, si p.sh., i bardhé si bora, por jo: *i zi si sterra, pavarésisht
se themi “sterré i zi”; as *si tryelé, te shembulli nga letérsia artistike “Mbi té gjitha
s'e linte té geté mendimi se po e ndignin, se donin ta kapnin. Ky mendim ia shponte
truté si tryelé”, e cila mbetet thjesht metaforike dhe e pakonvencionalizuar.

Idiomat me strukturé krahasuese mund t€ modifikojné:

Njé mbiemér, si p.sh., kokéforté si mushké, i shpejté si era, i shpejté si rrufeja, i
shpejté si vetétima, i forté si ¢eliku, i forté si dem etj. Q€ n€ fjalén e paré shprehim até
qé ésht€ mé e réndésishme, dmth., mbiemrat, si p.sh., kokéforté, i shpejté . Krahasimet
jané t€ lehta pér t’u gjetur (si mushké dhe si rrufeja respektivisht) dhe idiomat pér t’u
kuptuar (shumé kokéforté dhe shumé i shpejté respektivisht). Sintagmat krahasuese qé
modifikojné mbiemrat marrin vlerén e superlativéve.

Njé folje, si p.sh., mé digjet koka si furré, e béri si burrat, fle si i vdekur, fle si
njé baldosé, vdes si qen, kémbéngul si mushké, do té béhet si vdekja, té rrojé sa
bjeshkét! etj. Q&€ né fjalén e paré shprehim até€ g€ ésht€ mé e réndésishme, dmth.,
foljet, si p.sh., vdes, kémbéngul. Krahasimet jan€ té lehta pér t’u gjetur (si gen dhe si
mushké respektivisht) dhe idiomat pér t’u kuptuar (vdes i braktisur dhe kémbéngul
shumé respektivisht). Sintagmat krahasuese q€ modifikojné foljet marrin vlerén e
sasioréve.

Sipas Mejri (1994), “pjesa e dyté e krahasimit pérbén njé pérséritje té s€ parés,
por né¢ ményré indirekte”

Ka raste kur folja apo mbiemri i modifikuar p&rb&jné pjesé t& strukturés
idiomatike dhe, pér rrjedhojé, kemi shkrirje t€ ploté kuptimore t&€ dy gjymtyréve- té
gjymtyrés krahasuese dhe t€ gjymtyrés s€ modifikuar-, pér realizimin e njé kuptimi
frazeologjik, si p.sh., ha si ari = pérfitoj shumé, rréshqet si ngjalé = dredhon, i vajti
bari sa hanxhari = shpenzoi shumé, i ra si plumb ajo fjalé = e goditi shumé.

Idiomat me strukturé té reduktuar dhe té zgjeruar:

Idiomat me strukturé té reduktuar

Njé dukuri tjeté€r me réndési n€ ndértimin e idiomave t€ gjuhés shqipe €shté edhe
cungimi apo reduktimi, kur njéra gjymtyré nuk shprehet gjuhésisht, si p.sh., & merr
giak (+né vetull), ia mblodhi kémbét (+né njé képucé), ka mizén (+nén késulé), ia
preu (tmendja), s’ia thoté (+mendja), ua mbathi (kémbéve, s’ia pret (mendja), s’e
vien (barra qirané)®. N&é kété rast njé pjesé e idiomés higet dhe pjesa e mbetur, si
rezultat i njé ngjeshjeje t€ brendshme semantike, merr mbi vete gjithé peshén
kuptimore té idiomés s¢ méparshme e cila vijon t€ pérdoret né¢ gjuhé dhe me té cilén

% Thomai, J. (1981). vep. e cit.
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hyn né marrédhénie sinonimike. Ajo béhet mbartésja e vetme e gjith€ pérmbajtjes sé
togut t& fjaléve. Késhtu qé gjymtyrét e tjera nuk jané mé t€ domosdoshme, bien,
hiqen, struktura sintagmore cungohet’’.

Reduktimi éshté funksional dhe i nevojshém kur format origjinale jané tepér té
gjata.

Shkalla mé e lart€ e reduktimit Eshté kur mbetet vetém njé folje e parapriré nga
trajta e shkurtér e péremrit vetor, si p.sh., ua mbathi, e piu, e hodhi etj.

Pavarésisht nga shkalla e reduktimit, struktura e re pérbén sintagmé t&
mjaftueshme pér t'u quajtur idiomé, sepse plot€son kushtin e polileksikalitetit, té
figurshmérisé dhe té kufizimit gramatikor.

Idiomat me strukturé té zgjeruar

Jani Thomai (1999) ka véné né€ dukje se “njési frazeologjike sinonimike
pérbéhen nga zgjerimi i strukturave, si: u bé tym / u bé tym e flaké / u bé tym e
mjegull; ha veten (pér dicka) / ha veten me dhémbé (pér dicka);

Struktura mé e gjeré mbart njé nga kuptimet e strukturés mé t€ ngushté (dhe né
kété rast gjymtyra plus ka funksion kufizues), ose shpreh nuanca t&€ vecanta, si
intensitet, pérshpejtim, zgjatje etj. (e né két€ rast gjymtyra plus ka funksion
plotésues). Por ka raste g€ strukturat mé té gjera fitojné njé vleré shtjelluese t&
semantikés frazeologjike, si tek e hodhi lumin / e hodhi lumin pa u lagur / e hodhi
lumin pa lagur kémbét.

Klasifikimi i idiomave sipas shkallés sé motivimit semantik:

Pér sa i1 pérket klasifikimit sipas motivimit semantik, do t€ propozojmé
klasifikimin e m&poshtém.

Né bazé t€ mundésisé s€ motivimit t€ idiomave né gjendjen e sotme, do t’i
ndajmé né dy grupe:

1)Idioma té pamotivueshme, si p.sh., b&j pallé, i jap dum, vé re, me lecka e me
pecka, me tesha e kotesha, avazi i Mukés, iu bé ferra Brahim, i béj ballé, i bén bisht
etj. Idioma t€ pamotivueshme jané strukturat idiomatike kuptimi i figurshém i té
cilave nuk lidhet me ndonj€ kuptim literal t& strukturave homoforme. Kuptimi literal
nuk ekziston realisht dhe, rrjedhimisht, mungesa e imazhit t€ skenés literale mund té
pengojé pérpjekjen pér krijimin e imazhit t&€ metaforés konceptore si dhe té kupturit e
kuptimit idiomatik.

Thomai propozon katér grupe idiomash (apo njésish frazeologjike, si¢ i quan ai)
té pamotivueshme n€ gjuhén shqipe:

-Njésité frazeologjike q€ kané né pérbérjen e tyre njé gjymtyré t&
pamotivueshmen gjendjen e sotme, dmth.,njé arkaizém leksikor: béj pallé, i jap dum,
VE re etj.

-Njési frazeologjike q€ kané né pérbérjen e tyre njé gjymtyré t€ krijuar pér rimé,
si: me cull e me mull, me lagka e me plagka, me lecka e me pecka, me tesha e kotesha
etj.

-Njésité frazeologjike qé kané dalé nga njé anekdoté, nga njé ndodhi, nga njé
ngjarje historike etj: avazi i Mukés, iu bé ferra Brahim, flet si e éma e Zeqos majé
thanés, e pagoi sa fréngu pulén, u zuné pér mustaqget e Celos etj.

™ Thomai, J. (1981). vep. e cit.

61

Click here to get your free novaPDF Lite registration key



http://www.novapdf.com/free/creativemark.html

-Njésité frazeologjike q& nuk kané togfjalésh té lir€ gjegjés: i béj ballé, i bén
bisht, iu bé barku peté, m’u bé mendja dhallé, m’u bé zemra mal, ia bleu mendjen, e
léshoi gojén, ia morén mendjen, e mblodhi mendjen, vret réndé. Kéta togfjalésha kané
vetém njé kuptim t€ mundshém, até frazeologjik, pra, nuk pérdoren si togfjalésha té
liré; késhtu, shet mend folési i shqipes e pérdor vetém si njési frazeologjike, pasi si
togfjalésh i lir€ shet mend nuk ka jeté.

2)Idioma té motivueshme té cilat ndahen mé tej né:

2a) Idioma t€ motivueshme me figurshméri t€ ploté dhe me kufizim té ploté
gramatikor, si p.sh., i kthej krahét, i férkoj krahét, s’e mbyll gojén, pas shpine, si
sépata pa bisht etj.

2b)ldioma t€ motivueshme me figurshméri t€ pjesshme dhe me kufizim t&
pjesshém gramatikor, si p.sh., jeté geni, sjellje kalamajsh, uri ujku, humbas trenin etj.

Idiomat e motivueshme jané struktura idiomatike kuptimi i figurshém i té cilave
&shté i lidhur fort me kuptimin literal t& strukturave homoforme.

Idiomat e motivueshme kané gjegjés literal dhe, pér rrjedhoj€, imazhi i skenés
literale kontribuon né t€ kuptuarit e kuptimit idiomatik. Té dy planet kuptimore, ai
literal dhe ai i figurshém, si dhe lidhja ndérmjet tyre dallohen qarté. Si¢ shprehet edhe
Thomai (1981), “ky é&shté dhe motivimi i njésive frazeologjike: qartésia e
marrédhénieve né mes t€ kuptimit literal t€ bashkimit t€ fjaléve dhe atij t& figurshém,
si p.sh., “Ai nuk lexonte, po kthente fletét e librit pa vémendje...” E njéjta lidhje
fjalésh béhet njési frazeologjike, sapo togu pérdoret né planin e dyté, t€ figurshém, si
p.sh., “Qe me ne, por e ktheu fletén” (tradhtoi)”.

Néngrupi i dyt€ i grupit t& dyté t€ idiomave ndryshon nga idiomat e tjera, sepse
né kéto idioma vetém njéra fjalé hyn me kuptim t€ figurshém, p.sh., geni = “i keq” te
jeté qeni, trenin = shansin te humbas trenin, i cili €shté edhe transparent, t€ paktén né
analizé, ndérsa fjala apo fjalét e tjera hyjn€ me kuptimin e tyre literal. Pér rrjedhojé,
kéto idioma paraqgesin figurshméri té pjesshme dhe kufizim té pjesshém gramatikor
(vetém té njérés gjymtyr€), por ajo qé €shté mé e réndésishme Eshté se, pér arsye t&
transparencés s€ kuptimeve t€é pérbérésve, kéto idioma formohen si shumé e
kuptimeve t€ fjaléve pérbérése, pra me kompozicionalitet semantik, dhe nuk pérbéjné
njési t&€ vetme semantike dhe, rrjedhimisht, as njési té leksikalizuara, por dy apo mé
shumé njési leksikore té veganta.

Formimi i idiomave

Idiomat e gjuhés shqipe jané formuar n€ rrugé dhe ményra té ndryshme:

1)Shumica e idiomave jan€ formuar nga shndérrimi i figurshém i sintagmave té
lira. Kéto struktura e kané nisur jetén e tyre si sintagma té lira dhe kané pérfunduar né
sintagma t€ géndrueshme, pas pérdorimit metaforik. Burger (1973) sqaron se, kur njé
sintagmé vendoset né njé ambient t&€ ri gjuh&sor, te i cili zakonisht nuk shfaqet,
at€¢heré sintagma rikuptimésohet. Greciano (1993) shpjegon se idioma pé&son njé
demotivim leksikor pér t€ humbur kuptimin literal para se té rimotivohet duke gjetur
njé kuptim té figurshém.

Késhtu, nj¢ individ i caktuar pérdor njé strukturé, e cila pérgjithésisht pérfshin
fjalé t& jetés s€ pérditshme, né ményré t&€ figurshme né njé situaté té vecanté. Kjo
shprehje metaforike pérdoret shpesh me njé kuptim t€ veganté, pastaj humbet
individualitetin e saj dhe komuniteti gjuhésor e depoziton kuptimin metaforik si njé
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nga kuptimet standarde t&€ shprehjes dhe s€ fundi pranon pérdorimin metaforik né té
folurén e tij.

Thomai (1981) thekson shprehimisht: “Njé togfjalésh i liré kalon né njési
frazeologjike duke u pérdorur vazhdimisht dhe duke u pérséritur pér njé kohé té
gjaté jo me kuptimin e tij literal (né rrafshin e paré kuptimor), por me kuptim t&
figurshém (né€ rrafshin e dyté kuptimor). Togfjaléshi pérdoret pér ¢do rast t€ ngjashém
dhe daléngadalé shképutet nga kuptimi i par€, literal, kristalizon kuptimin e
figurshém?”, si p.sh., i kthej krahét dikujt a)strukturé e liré me kuptim sipas shumés sé
kuptimeve literale t€ pérbérésve 2)strukturé frazeologjike me kuptimin “e braktis
dike”.

2)Nj€ pjes€ e idiomave jané formuar jo nga shndérrimi i figurshém i sintagmave
té lira, por nga struktura me kuptim literal imagjinar, si p.sh., mbledh mendjen, shes
mend, i béj ballé, i béj bisht, e léshoi gojén, i pret gjuha etj. Ky grup idiomash
karakterizohet nga njé kuptim literal joreal, imagjinar, i ekzagjeruar dhe madje i
pamundur.

Kjo anomali shpjegohet sipas njé analize mé t€ thelluar té procesit metaforik.
Si¢ shpjegojné Fauconnier. & Turner (2002) metafora nuk konsiston thjesht né
vendosjen e njé korrespondimi me analogji midis njé fushe burimore dhe njé fushe
mbérrité€se, ajo nuk &sht€ njé transferim i thjeshté i njé fushe né€ njé tjetér. N¢ fakt
fushat burim dhe objektiv paraqiten né két€ proces népérmjet dy hapésirave mendore
hyrjesh t€ dhénash lidhja e té cilave prodhon, midis gjérave t& tjera, njé hapésiré té
tret€ q€ jo vetém pérbén njé bashkim sinkretik népérmjet korrespondimit t& tipareve té
té dy fushave, por qé ka gjithashtu karakteristika qé nuk i pérkasin asnjérés fushé.
Késhtu, te idioma “e léshoi gojén”, njeriu nuk e 1€shon gojén normalisht, por as kur
shan.

Né fakt, kété mungesé lidhjeje dhe kété absurditet, Smith (1925) i konsideron si
faktoré té réndésishém pér lindjen e shumé idiomave.

3)Disa idioma kané n€ pérbérjen e tyre njé gjymtyré té krijuar pér rimé, si p.sh.,
me cull e me mull, me lacka e me plagka, me lecka e me pecka, me tesha e kotesha
etj”.

4)Disa idioma jané formuar nga reduktimi i idiomave t& tjera, si p.sh. e piu, ua
mbathi etj.

5)Nj€ numér idiomash mund t’i gjejmé né zgjerimin e idiomave t€ tjera, si p.sh.,
u bé tym /u bé tym e flaké / u bé tym e mjegull; ha veten (pér dicka) / ha veten me
dhémbé (pér dicka)”.

6)Disa idioma jané formuar me prejardhje nga veté idiomat, si p.sh., nga vé né
jeté kemi vénia né jeté, nga vé doré kemi vénia doré, nga heq doré kemi hegja doré
etj.

7)Disa idioma jané formuar me prejardhje nga proverbat, p.sh., nga proverbi njé
dru i shtrembér prish gjithé stivén &shté formuar idioma dru i shtrembér.

8)Disa idioma jané formuar népérmjet huazimeve nga gjuhét e tjera , si p.sh., mé
bén pérshtypje, ka vend, vé pikén mbi i, marr pjesé, hedh hije, thyej akullin etj. Edhe

"' Thomai, J. (2006). vep. e cit.
" Thomai, J. (1999). vep. e cit.
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dukuria e huazimit pérbén njé burim strukturash t€ reja té figurshme, sepse, edhe pse
idiomat konsiderohen si njé ményré e té€ menduarit specifike pér njé gjuhé té dhéné,
“shumica e lokucioneve t€ figurshme udhétojné. Ato kapércejné kufijté gjuhésoré me
njé lehtési shumé mé té madhe se faktet e thjeshta materiale t€ fjalorit. Frazeologjia
europiane €sht€ e mbushur me kalke té cilat gjenden n€ krah t& krijimeve

autoktone””>.

Llojet e idiomave nga piképamja e lidhjes sé kuptimit idiomatik me
kuptimin literal

Lidhja midis pérbérésve t€ idiomave mund t€ jeté normale apo jonormale. Pér
rrjedhojé, dallojmé dy lloje idiomash:

Idioma me lidhje normale t€ pérbérésve, t€ cilat jané ato g€ si rregull kané
kuptim edhe si kombinime té lira, dmth., dalin me dy plane kuptimore t€ mundshme,
si p.sh., i kthej krahét dikujt a)sintagmé e liré me kuptim sipas shumés sé kuptimeve
literale t€ pérbérésve b)strukturé frazeologjike “e braktis diké”

Idioma me lidhjet jonormale t&€ pérbérésve, té cilat kané€ vetém njé plan kuptimor
té mundshém, até frazeologjik, si p.sh., iu bé gjaku ujé, shet mend, i bén bisht, mblidhi
mendté etj.

Shumica e idiomave me lidhje jonormale t€ pérbérésve normalisht njihen dhe
interpretohen si té figurshme, por ekziston mundésia, pér ata q¢ duan té luajné me
gjuhén, té krijojn€ kontekste né€ t€ cilat do t€ mund t’i pérdornin me njé kuptim literal
pér t€ krijuar njé efekt humoristik pér arsye té aspekteve eventualisht té
papérputhshme q¢€ rezultojné prej tyre.

Prejardhja e idiomave:

Prejardhja vendase e idiomave

Nga prejardhja, pjesa kryesore e idiomave té shqipes éshté krijim vendas, brenda
ligiérimeve popullore. Brenda prejardhjes vendase do té dallojmé dy drejtime
kryesore: prejardhjen jashtégjuhésore dhe prejardhjen gjuhésoret t€ idiomave.

Prejardhja jashtégjuhésore e idiomave

Shumica e idiomave té burimit vendas kané prejardhje jashtégjuhésore; ato
kushtézohen mé shumé nga rrethanat jasht€gjuhésore socio-kulturore sesa nga
struktura dhe sistemi i gjuhés.

Duke u mbéshtetur né aspektin shoqéror-kulturor, mund té dallojmé€ disa grupe
idiomash té shqipes:

1) Grupin kryesor ¢ béjn€ idiomat e krijuara mbi bazén e sendeve e té dukurive
té jetés sé pérditshme dhe g€ e rrethojné njeriun. Si gjymtyré té kétyre idiomave jané
fjalé qé emértojné marrédhénie farefisnore, pjes€ té trupit t€ njeriut, pjesé t€ shtépisg,
ené e veshje, vegla pune, bimé e kafshé t€ njohura, veprime té ndryshme e procese
pune etj. Shumé idioma t&€ kétij grupi lidhen me jetén fshatarake e baritore, shprehin
kété ményré t€ jetesés dhe t€ menduarit dhe né pérgjith€si jané t€ motivueshme me
pérbérésit e késaj jete, si p.sh., kreh bishtin, i vuri ferrén, i rropi lékurén, iu bé prag,
s’ia ha qeni shkopin, ku té shpie mushka, iu bé rrodhe, pér dhjamé qeni, stan me

lepuj, kércu mbi samar, gur né opingé, thelé mbi bisht, e hodhi lumin, i ngriti

7 Tallgren-Tuulio. O.J. (1932) : « Locutions figurées calquées et non calquées. Essai de classification
pour une série de langues littéraires », Mémoires de la Société Néo-philologique de Helsinki, vol. 9
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potkonjté, vi¢ i palépiré, ashtu i do mushka druté, geni qepén té hajé, s’e vilen barra
girané, i mbylli shtegun, me bisht né shalé etj. M€ dukshém shfaqet natyra popullore e
formimit te idiomat qé mbé&shteten né€ krahasime me sende e dukuri t€ zakonshme,
kryesisht t€ jetés fshatarake, si p.sh., u bé derr, u bé pulé, u bé bishé, m’u bé ferré, u
bé peté, u bé gur, u bé grusht, u bé shoshé, u bé lule, u bé nuse, e ka halé né sy, m’u
bé zemra mal, m’ u bé koka daulle, e bén mizén buall, si sépata pa bisht, si geni né
vresht, si kau balash, si cjapi te kasapi, si rrodhja pas gunés, si gjilpérat majé mé
majé, si macja me miun, si geni me macen, si kali né lémé, si hu gardhi etj74.

2) Fondi i idiomave me prejardhje jashtégjuh&sore vjen e pasurohet me shprehje
qé jané formuar né profesione t& ndryshme’®, shumé prej té cilave tashmé jané
pérgjithésuar, si p.sh., i hurit dhe i litarit, i kreh bishtin, ¢an dérrasa, i shkeli gazin, i
dha lustér, i nxori rrénjén katrore, e shumézoi me zero, e vuri né zgjedhé, i zuri rrota
bishtin, i vuri fshesén, i shtiu mizat, si kalé pa fre, i nxori bojén, u bé derr, u bé bishé,
u bé pulé etj.

Ka edhe formime librore mé t€ reja: violina e paré, i jep tonin, me té gjitha
velat, i nxjerr rrénjén katrorve, e shumézoj me zero, shkopi i dirigjentit......

3) Nj€ grup mé t€ madh pérbéjné idiomat me burim dialektor. Veprimi pasurues
i t&¢ dy dialekteve mbi gjuhén letrare shqipe ka krijuar gjendjen qé frazeologjia t&
pérgjithésohet pa ndonjé pengesé té karakterit tokésor’’, shumé prej té cilave tashmé
jané pérgjithésuar, si p.sh., ia ¢oi zemrén peshé, ngrehu veshét, si vaji pérmbi uthull,
kodra pas bregut, ia béri mendjen dhallé, e vuri né bisht té lahutés etj.

4) Njé grup t€ vecanté pérbéjné idiomat me prejardhje episodike, nga ndodhi té
ndryshme, nga fabulat e nga materialet historike, q€ kané dalé si shprehje e moralit té
fabulés a té ngjarjes, si p.sh., pér mustaget e Celos, sa fréngu pulén, e léshon brezin
“Jep shkak pér grindje”, qé né kohén e Baba Qemos, avazin e Mukés, si Xhaferri
simiten, si breshka te nallbani, i béhet ferra Brahim, si e éma e Zeqos majé thanés, i
bie legenit, (shkoi) dushk pér gogla “shkoi me té hedhur, me hile”, té shuan pishén
etj78.

5) Shumé idioma jané€ formuar brenda gjuhé&s shqipe sipas strukturave té veta
ose sipas ményrés shqiptare sé t& menduarit’’ mbi bazén e strukturave me kuptim
literal imagjinar, si p.sh., zé ngoje, shet mend, e mblodhi mendjen i shkon fjala, e
léshoi gojén, m’u bé barku peté, vret réndé, flaké pér flaké, me lacka e me placka, t¢
lan e té lyen etj

Shumica prej kétyre grupeve pérbéjné shtresa t&€ qéndrueshme té prejardhjes sé
njésive frazeologjike nga burimi vendas, t& cilat nuk kané paralele n¢ gjuhé té tjera
dhe shprehin késhtu kushtet e vecanta historiko-shogérore e kulturore t&€ popullit toné.
Por kjo nuk e pérjashton mundésiné edhe brenda kétyre shtresave (sidomos né rastin e
grupit t& paré dhe té dyt€) t€ kemi shkémbime midis gjuhéve, kryesisht midis gjuhéve
ballkanike, si p.sh., vé doré, rum. A pune mina, greq, palw yépt, serbokrot. Staviti

™ Thomai, J. (1981). vep. e cit.
> Thomai, J. (1981). vep. e cit.
76 Thomai, J. (2006). vep. e cit.
7 Thomai, J. (1981). vep. e cit.
™ Thomai, J. (1981). vep. e cit.
™ Thomai, J. (1981). vep. e cit.
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ruku; i hurit dhe i litarit, bullg. om k00 u evoicen, i hedh hi syve, greq. piyvew otdytn
oo pdrio’.

Prejardhja gjuhésore e idiomave

Sipas Thomait, studimi i aspektit shoqéror-kulturor né formimin e frazeologjisé
gshté jashtégjuhésor né vetvete, porse as kultura materiale, as ajo shpirtérore dhe as
historia e fakteve né pérgjithési nuk mund t€ pérjashtojné kryeképut shqyrtimin
gjuhésor. K&€shtu p.sh., né gjuhén se sotme letrare shqipe pérdoret idioma si kofini pas
té vjelash, té cilén do ta lidhim me vreshtarin€ dhe sé cilés do t’ia shpjegojmé
kuptimin sipas rrethanés qé e lindi: mbaroi vjelja, kofini s’hyn mé né puné, pra éshté
gjé e vonuar qé s’na duhet mé. Mirépo ky shqyrtim jasht€gjuhésor na jep vetém pak
pérsa i pérket truallit t€ formimit t€ késaj idiome, dmth., q€ ajo éshté formuar né lidhje
me vreshtaring, pra né€ troje ku ka vreshta; mund t€ lidhet edhe me gjithé trojet qé
kané t€ vjela misri dhe g€ kéto t€ vjela i mbledhin me kosh. Po té€ hidhemi né
shqyrtimin linguistik, do té kapim menjéheré fjalén kofin, q€ nga piképamja e normés
s¢ sotme leksikore ka mbetur pak a shumé si njé fjal¢ dialektore. M€ tej mund té
nxjerrim pérfundimin se shprehja si kofini pas sé vjelash lidhet me trojet gjuhésore té
shtrirjesh s€ fjalés kofin (1981).

Né prejardhjen gjuhésore t€ idiomave do t€ dallojmé se:

Disa idioma jan€ formuar me prejardhje nga veté idiomat, si p.sh., nga vé né jeté
kemi vénia né jeté, nga vé doré kemi vénia doré, nga heq doré kemi hegja doré etj.,
midis té cilave dallojmé:

Idiomat emérore qé vijné prej tipit foljor dhe q€ n€ vend té foljes si gjymtyré t&
par€ kané njé emér foljor asnjanés ose prapashtesor,si p.sh., vénia doré, vénie né jeté,
ngrohja né diell, vénia re, hegja doré. N&€ vend t& emrit foljor prapashtesor del edhe
njé emér foljor asnjanés si 1é vénét doré, té dhénét llogari, té hequrit doré ...."!

Idiomat mbiemérore qé vijné€ prej tipit foljor dhe qé né vend té gjymtyrés foljore
kan€ nj& mbiemér prejpjesor, si p.sh., i rrahur me vaj e me uthull, i béré bishé, i béré
derr, i gepur me pe té bardhé. Ekzistojné edhe kuptimet e kundérta, si p.sh., mosvénia
re, mosheqja doré, i pavéné re, i pavéné né jeté'...82

Idiomat ndajfoljore ku spikatin ato qé e ruajné té ploté semantikén e togfjaléshit
foljor burimor, pa pésuar ndryshime t& dukshme kuptimore, si p.sh., m u ngrit mendja
— me mendje ngritur, uli kokén — me koké ulur, na prishi gjakun - me gjak té prishur,
dhe ato me ndryshime t€ méveté€sishme kumtimi, si p.sh., mbylli syté “vdig” — me sy
mbyllur “kuturu”, hape gojén “fol” — me gojé hapur “me habi’™.

Disa idioma jané formuar nga reduktimi i idiomave té tjera, si p.sh., e piu, ua
mbathi etj. Reduktimi i idiomave do té thoté heqja e njé pérbérési t€ idiomés dhe ku,
pér rrjedhojé, shfaget nj€ variantiri i idiomés.

Disa idioma jané formuar me zgjerimi i idiomave té tjera, si p.sh., u bé tym /u
bé tym e flaké / u bé tym e mjegull; ha veten (pér dicka) / ha veten me dhémbé (pér
digka)™*.

% Thomai, J. (1981). vep. e cit.
' Thomai, J. (1981). vep. e cit.
%2 Thomai, J. (1981). vep. e cit.
% Thomai, J. (1981). vep. e cit.
% Thomai, J. (1999). vep. e cit.

66

Click here to get your free novaPDF Lite registration key



http://www.novapdf.com/free/creativemark.html

Disa idioma jan€ formuar nga proverbat , si p.sh., nga proverbi njé dru i
shtrembér prish gjithé stivén &shté formuar idioma dru i shtrembér. Edhe formimi i
idiomave nga proverbat béhet me heqgjen e njé pérbérési té proverbit. Zakonisht pjesa
e proverbit qé ruhet n€ idioma ésht€ gjysma e paré.

Loukatos (Aovkdrog, gr.) (1992) e lidh kété dukuri me dy arsye: a) me njohjen
e pérgjithshme t& proverbit dhe b) me ekonominé e folésit né ligjérim. Kur folési i
drejtohet njé bashkébiseduesi me pérvojé dhe njohje t€ pérbashkét té proverbit, t& dy
pjesét e proverbit jané t€ njohura te bashkébiseduesit, at€heré folési e konsideron té
mirégené se dégjuesi mund té ploté€sojé né mendjen e tij pjesén e papérmendur. Por
mund té ndodhé g€ folési t&€ mos e njohé ekzistencén e pjesés tjetér, sepse pjesa-
idiomé& mund t¢€ jet€ mé e pérhapur.

Pér sa i pérket ekonomisé né ligjérim, reduktimi i proverbave bé&het pér
efikasitetin mé t€ larté t&€ mundshém gjaté komunikimit®’.

Prejardhja e huaj e idiomave

Shqipja ka edhe idioma t&€ huazuara, por kéto nuk zéné€ vend t€ réndésishém. Njé
pakicé idiomash t€ huazuara kané¢ mbetur krejt t€ paasimiluara, si rrjedhim edhe té
pamotivueshme. Ato kané hyré si formula t€ ngurosura me karakter ndérkombétar,
kryesisht nga latinishtja e gjuhét neolatine , nuk jané béré elemente t&€ vérteta t&
shqipes, pérdoren vetém né stile e fusha té caktuara: casus belli, honoris causa, modus
vivendi, mot a mot, salto mortale....*°

Njé vend pak mé t€ madh zéné njésité frazeologjike kalke, dmth., ato qé jané
pérkthyer fjalé pér fjalé nga njé€ gjuhé tjetér, si: mé bén pérshtypje, hauret e Augjiasit,
i hedh hije, ka vend, kullé e fildishté, marr masa, marr pjesé, troket né deré té hapur,
thyej akullin, vé pikén mbi i....*

N¢é idiomat e huazuara kalke pérfshihen:

1) Idiomat nga trashégimia kulturore e pérbashkét europiane, midis té cilave
jané ato qé jané€ trashéguar:

a) nga antikiteti greko-latin, si p.sh. éshté né giell té shtaté.

b) nga letérsia, si p.sh., lufion me mullinjté e erés.

c) nga historia, si p.sh, veza e Kolombit.

d) nga gjuhé t€ ndryshme europiane neolatine, si p.sh., kullé e fildishté, vé pikén
mbi i, marr pjesé, hedh hije, thyej akullin etj.

2) Njé grup mé t€ vogél pérbén frazeologjia me burim nga bota fetare, si p.sh.,
vuri kuroré, dha shpirt, shkoi né botén tjetér, ndérroi jeté, béri kryq etj. Nj€ pjesé
tjetér, pasi ka fituar njé kuptim t€ pérgjithésuar (€shté rikuptimésuar) dhe pasi €shté
zhveshur nga kuptimi fillestar fetar, ka depértuar n€’ leksikun e gjuhés letrare, si p.sh.,

ra né mékat “béri faj”, i doli shpirti “u lodh shumé”, i bie mé qafé “‘e bezdis”, i lau
88

€6 90

duart “s’éshté mé pérgjegjés pér dicka

% TMomaloyapiov, Z.. (19992). vep. e cit.
% Thomai, J. (2006). vep. e cit.
¥ Thomai, J. (2006). vep. e cit.
% Thomai, J. (1981). vep. e cit.
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3) Idiomat nga trashégimia kulturore e pérbashkét ballkanike, si p.sh., ia preu
duart, ocmassameyndicoa (bullg), tov éxowe to yépia (gr.), a strica treaba cuiva (rum.),
odseci ruke kome, pokvariti kome rad (sr.-kr.)".

Kuptohet qé ballkanizmat edhe né frazeologji rrjedhin nga njé periudhé mé e
vonét sesa gjasité qé lindin nga bashkésia indoeuropiane. Kjo vértetohet ménjané
ngaqé kéto elemente u mungojné shumé gjuhéve indoeuropiane jashté Ballkanit e mé
ané tjetér ngase disa gjasi ballkanike, pér arsye gjeografike dhe marrédhéniesh, i kané
edhe turgishtja dhe magjarishtja (p.sh., sipas E.Cabeit, kalé jeshil etj.)*

4) Idiomat e huazuara nga turqishtja

Pérve¢ shumé fjaléve té shqipes qé e kané prejardhjen nga turqishtja, ka edhe
idioma me t€ njéjtén prejardhje. Dihet se pushtimi turk solli shumé njélloj ndikime né
gjuhé t& ndryshme té Ballkanit dhe la késhtu disa elemente té pérbashkéta edhe né
frazeologji’'. Sipas Chioti-t (2010) e cila flet pér greqgishten, mund t& themi t& njéjtén
gjé edhe pér shqipen, se “né vija té pérgjithshme turqishtja kundrejt ballkanizmave
konsiderohet si gjuha q€ huazoi idioma né€ gjuhét e tjera ballkanike. Nga shprehjet
turke q€ kané kaluar n€ gjuhét ballkanike, disa jané pérkthyer plotésisht né gjuhén
tjetér, ndérsa disa ruajné fjalé turke qé kané kaluar si huazime”, si p.sh., rri sikur i
jané mbytur gjemité.

Por kjo nuk do t&€ thot€ se ¢do idiomé qé pérmban fjalé me prejardhje turke
duhet t€ jeté e burimit turk, sepse shumé nga kéto fjalé “jané shfrytézuar si t€ ishin
elemente vetjake pér t& ndértuar njési frazeologjike tipash t& ndryshém” °2
brendapérbrenda shqipes.

Megjithaté, i1 takon etimologjisé dhe studimeve krahasuese né€ fushén e
frazeologjis€ midis shqipes dhe turqishtes pér t€ ndricuar mé tej kété ¢céshtje.

Pérpunimi i idiomave

Ekzistenca e njé interpretimi literal dhe e njé interpretimi idiomatik t&
strukturave gjuhé&sore i ka shqetésuar shumé gjuhétarét gjenerativisté né vitet '60 té
shekullit t&€ kaluar dhe i ka detyruar psikologét t€ harxhojné shumé kohé duke u
pérpjekur t& zbulojné se cili interpretim ndodh i pari né mendjen e dégjuesit”.

Né vijim té kétij mendimi jané propozuar disa géndrime:

Qéndrimi i paré€ lidhet me hipotezén e pérpunimit s€ pari t& kuptimit literal (The
iteral first hypothesis)™®. Sipas késaj hipoteze né fillim aktivizohet kuptimi literal i
strukturés dhe, pasi mbaron aktivizimi literal, fillon té aktivizohet kuptimi idiomatik.
Ky qéndrim parashikon njé proceduré trehapéshe. N& fillim dégjuesi aktivizon
kuptimin literal, pastaj e braktis até, dhe né fund aktivizon kuptimin idiomatik.

Qéndrimi 1 dyté€ lidhet me hipotezén e pérpunimit t€ njékohshém té idiomave
(The simultaneous processing hypothesis)’”. Sipas késaj hipoteze t& dyja kuptimet

% Thomai, J. & Lloshi, Xh. & Hristovo, R. & Qirjazati, K. & Melonashi, A. (1999). Fjalor frazeologjik
ballkanik, Dituria, Tirané.

% Thomai, J. (1981). vep. e cit.

*' Thomai, J. (1981). vep. e cit.

%2 Thomai, J. (1981). vep. e cit.

% Howarth, P. (1998). Phraseology and second language proficiency. Applied Linguistics 19(1).

% Bobrow, S. & Bell, S. (1973). On Catching on to Idiomatic Expressions. Memory & Cognition 1.

% Swinney, D. & A. Cutler (1979) The access and processing of idiomatic expressions. Journal of
Verbal Learning and Verbal Behaviour 18.
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aktivizohen paralelisht. Ké&shtu, kur dégjuesi ndesh elementin e¢ paré pérbérés té
idiomé&s, aktivizimi i t€ dyja kuptimeve ecén paralelisht. Megjithaté, sipas késaj
teorie, interpretimi i figurshém shpesh favorizohet.

Né mbéshtetje t€ kétij mendimi t& fundit ka sjellé prova empirike edhe Gibbs
(1986) sipas té cilit interpretimi i figurshém éshté¢ dominues, n¢ qofté se konteksti nuk
ndikon fuqishém mbi dégjuesin.

Qéndrimi i tret€¢ lidhet me hipotezén e pérpunimit t€ pari t€ kuptimit té
figurshém (The figurative first hypothesis) *°. Sipas késaj hipoteze, né idioma
aktivizohet vetém kuptimi i figurshém sapo sekuenca nis t&€ dégjohet. Kjo hipotezé
nuk nénkupton se pérpunimi literal duhet t€ ndodhé domosdoshmérish. Sipas saj,
kuptimi literal jo vetém q€ nuk ndodh para kuptimit idiomatik, por mund t&é
anashkalohet térésisht.

Hipoteza me ndikim mé t€ madh ka t€ ngjaré t€ jeté hipoteza konfiguracionale
(The configuration Hypothesis)®’ qé pérbén qéndrimin e katért i cila sugjeron se
idiomat njihen si konfigurime té vecanta fjalésh. Cacciari & Tabossi konkludojné se
struktura idiomatike fillimisht pérpunohet literalisht deri sa njihet “celési” idiomatik,
dmth., konfigurimi i veganté i fjaléve apo pika ku shfaqet kuptimi i figurshém e cili
lidhet me kuptimin e idiomés. Pas késaj pike t€ identifikimit, kuptimi literal ndérpritet
dhe idioma nis t&€ pérpunohet sipas kuptimit té saj t&€ figurshém. Pér rrjedhojé, pika né
té cilén ndeshet “cel€si” idiomatik pércakton se cili lloj kuptimi do té aktivizohet.
Nése “celési” nuk ndeshet deri n€ fund t€ fjalisé , do t&€ aktivizohen t&€ dyja kuptimet,
edhe ai literal edhe ai i figurshém. Por, n€se “gelési” ndeshet mé paré né fjali, né
pérfundim t€ fjalis€ do t€ jet€ duke u pérpunuar vet€ém kuptimi idiomatik.

Nga shumica e géndrimeve rezulton se strukturat idiomatike pérpunohen mé
shpejt se strukturat korresponduese literale dhe kjo ndodh, sepse strukturat idiomatike
pérbéjné njési t& gatshme t€ memorizuara dhe né shumicén e rasteve paraqiten si njési
jokompozicionale qé kérkojné mé pak llogaritje se strukturat korresponduese literale
q¢ duhet t€ ndértohen nga pjesét e tyre.

Qéndrimi 1 hipotez€s konfiguracionale éshté superior ndaj hipotezave té tjera té
pérpunimit t€ idiomave, sepse merr parasysh zbérthyeshmérin€ e idiomave dhe
aktivizimin e t€ dyja kuptimeve gjat€ pérpunimit t€ idiomave.

Ngjashméria dhe dallimi i idiomave nga sintagmat e lira:
Tiparet e pérbashkéta
Idiomat dhe sintagmat e lira kané tipare t&€ pérbashkéta e tipare dalluese. Tiparet

e pérbashkéta midis tyre jané:

1)Edhe idiomat jané sintagma, sepse pérbéhen nga dy ose mé shumé fjalé dhe
kan¢ lidhje gramatikore t€ njéjta me sintagmat e lira (pércaktuese, objektore,
rrethanore etj.).

2)Idiomat lidhen me sintagmat e lira nga prejardhja. Pérgjithésisht idiomat e
kané burimin nga sintagmat e lira, dalin nga shndérrimi i figurshém i tyre. Kjo lidhje
gshté e dukshme edhe n€ gjendjen e sotme t€ gjuhés shqipe, si te hedh balté “e pérlyej
diké apo dicka duke folur keq pér té”, luan derén “bén puné té koté”, s’ngre koké “ka

% Gibbs, R. W. (1980). Spilling the beans on understanding and memory for idioms in conversation.
Memory and Cognition 8.
%7 Cacciari, C. & Tabossi, P. 1988. The comprehension of idioms. Journal of Memory and Language 2.
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réné shumé e nuk e merr dot mé veten”®®. Idiomat e kané nisur jetén e tyre si
sintagma t€ lira dhe kané pérfunduar né€ sintagma t€ qéndrueshme, pas pérdorimit
metaforik.

Tiparet dalluese:

Kufizimi leksikor dhe moskompozicionaliteti

Sintagmat e lira ndértohen sipas ligjeve t€ pérgjithshme t€ gjuhés: pjesét
pérbérése zgjidhen né ményré t&é pavarur nga njéra tjetra dhe mund té z&€vendésohen
nga fjalé (kuazi-) sinonime né aksin paradigmatik, ndérsa né aksin sintagmatik fjalét
pérbérése t&é sintagmave t€ lira lidhen me njéra-tjetrén si shumé e kuptimeve té tyre,
ndryshe nga idiomat n€ té cilat shkelet minimalisht liria e pérzgjedhjes sé fjalés né
aksin paradigmatik, ndérsa né shumicén e rasteve edhe vecgoria ¢ kompozicionalitetit
semantik né aksin sintagmatik.

Késhtu, sipas strukturés sé liré kodra pas bregut mund té themi edhe kodra pas
malit, kodra pas pyllit, kodra pas pllajés etj ose mali pas bregut, pylli pas bregut,
léndina pas bregut etj. ku secila strukturé mbart kuptim t€ drejtpérdrejté si edhe kodra
pas bregut, ndérsa sipas strukturés idiomatike kodra pas bregut “kot, pa lidhje e pa
logjiké” nuk mund t€ themi kodra pas pyllit ose léndina pas bregut si mé sipér te
struktura e lir€, sepse asnjéra prej tyre nuk mbart kuptim idiomatik si¢ mbart kodra
pas bregut, por jang thjesht struktura té lira.

Forma e preferuar e pranuar

Idiomat kané njé formé té preferuar té pranuar, gjé qé nuk ndodh te sintagmat e
lira, si p.sh., p€rbérési syré te idioma i béj syté katér éshté n€ numrin shumés, trajta e
shquar.

Si rregull, s€ paku njé nga gjymtyrét e idiomés mbetet gjithnjé né njé trajté té
caktuar ose nuk ka té ploté paradigmén e saj. N& két€ ményré, pér idiomén nxjerrim
njé vecori me réndési, qé€ e dallon at€ nga sintagma e liré: idioma ka njé trajté t&
vetme ose njé numér t€ kufizuar trajtash, si p.sh., marr vesh, i béj syté katér, i ndeu
kémbét etj., nuk kané paradigmé t€ ploté, meqenése nga njéra an€, emri mbetet vetém
né njé trajté, kurse, nga ana tjetér, folja, edhe pse ka disa trajta, nuk ka ndérkaq
paradigmé t& plot&™.

Humbja e kuptimit té pérbérésve

Gjymtyrét e idiomave (ose t€ paktén njéra prej tyre) e kané humbur kuptimin,
ndryshe nga fjalét e sintagmave té lira, t€ cilat e ruajné kété e me t&€ nj&jtin kuptim
mund té hyjné edhe né lidhje té tjera fjalésh; p.sh., te idioma i bie mé gafé (dikujt),
fjalét bie dhe gafé nuk e ruajné kuptimin e tyre té pavarur, e kané humbur kuptimin
literal dhe t&€ dyja s€ bashku japin kuptimin térésor, idiomatik. N& ¢do lidhje tjetér
fjalét bie dhe gafé nuk i kan€ mé kéto kuptime (i bie derés, i bie me grusht, qafa e
cizmes, qafa e malit etj). Prandaj né shumicén e idiomave kuptimi t€résor nuk &shté
shumé e thjeshté e kuptimeve t€ fjaléve pérbérése, por del nga lidhja e shkrirja e
brendshme e gjymtyréve ose shndérrimi i figurshém qé &éshté kryer historikisht.
Ndryshe nga kéto, né€ togfjaléshin e liré fjalét ruajné pavarésiné kuptimore. Kuptimi
térésor &sht€ shumé e kuptimeve té fjaléve pérbérése. Késhtu kuptimi térésor i

% Thomai, J. (2006). vep. e cit.

% Thomai, J. (2006). vep. e cit.
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togfjaléshit t€ liré shoh miré &shté i barabarté me kuptimin e foljes shoh + kuptimin e
ndajfoljes miré. Nga ana tjetér, fjalét shoh e miré ruajné po ato kuptime edhe kur
shképuten nga ky togfjalésh, edhe kur jan€ gjymtyré t€ togfjaléshave té tjeré t& liré
(shoh keq, shoh larg, shoh njé njeri, prit t€ shoh pak..., dégjoj miré, flet miré, punon
miré, mé vjen miré...).

Mosndryshimi i numrit té fjaléve

Idiomat jané t& géndrueshme nga pjesét pérbérése. Eshté mé pak e pranueshme
t€ heqim pjesé€ té cilat normalisht jané t€ pranishme né sekuencat e ngurosura sesa té
shtojmé pjes€ té tjera. Pakésimi i pérbérésve e prish idiomén, ndérsa shtimi i
pérbérésve ose nuk pranohet ose, kur pranohet, nuk €shté pjes¢ e njésisé késhtu te
shembulli *ashtu i do mushka né€ vend t€ ashtu i do mushka druté ngurosja
idiomatike €shté prishur.

Mosndryshimi i rendit té fjaléve

Rendi i gjymtyréve &€shté pothuaj i pandryshueshém. Prishja e rendit fillestar
zakonisht e prish fare idiomén. Késhtu né idiomat kodra pas bregut, me krahé hapur,
marr vesh, si syté e ballit...gjymtyrét nuk mund t€ ndérrojné vendet (*breg pas
kodrash, *me hapur krahé, *vesh marr, *si té ballit syté)'”’.

Njési té gatshme té gjuhés

Idiomat nuk krijohen né castin e ligjérimit, por hyjné né€ ligj€rim si njési t&
gatshme, t€ formuara qé mé paré, ndryshe nga sintagmat e lira qé ndértohen né castin
e ligj€rimit. Sintagmat e lira ndértohen né ¢astin e t&€ folurit nga bashkimi i liré i
fjaléve né fjali.

Vleré fjale

Shumica e idiomave shénojné njé koncept t€ vetém dhe hyjné né fjali si nj€ fjalé
e vetme dhe kryejné€ funksionin e njé gjymtyre té vetme t¢ fjalisé (kryefjalé kallézues,
rrethanor etj.), ndryshe nga sintagmat e lira t€ cilat zbérthehen né€ gjymtyrét e tyre, me
té cilat mund t€ lidhen fjalg t¢ tjera.

Mosprodhueshméria

Idiomat nuk pérb&né modele produktive, prandaj nuk krijohet mundésia q&
sipas ndértimit t€ njé idiome t€ formohet njé varg idiomash té tjera. Késhtu, sipas
kodra pas bregut (emér 1 pashquar shumés né€ ras€n emérore +p parafjalé + emér i
shquar nj€j€s n€ rasén rrjedhore) nuk formohen idioma té tjera, kurse sintagma té lira
me kété ndértim mund té formohen shumé (yje pas reve, fshatra pas malit, lumenj pas
pyllit, shtépi pas rrugés....)"".

Mospérkthimi fjalé pér fjalé

Idiomat nuk mund té pérkthehen fjalé pér fjalé nga njé gjuhé né njé tjetér sic
ndodh zakonisht me sintagmat e lira.

Mosmodifikimi i gjymtyréve

Né shumé raste idiomat nuk mund t€ modifikohen as pjesérisht as si njé e téré, si
p.sh., flet kodra pas bregut ndryshe nga sintagma e lir€ kodra pas bregut e cila mund
té modifikohet né ményra té ndryshme, si p.sh., kodra e paré pas bregut, kodra pas
bregut té thepisur

1% Thomai, J. (2006). vep. e cit.
"' Thomai, J. (2006). vep. e cit.
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Mungesa e transformimeve sintaksore

Idiomat pérgjithésisht nuk u nénshtrohen transformimeve sintaksore si:
pasivizimit, relativizimit, vec¢imit etj., ndryshe nga sintagmat e lira t€ cilat u
nénshtrohen t€ gjitha kétyre transformimeve sintaksore.

Memorizimi dhe riprodhimi si njési té gatshme né ligjérim

Idiomat p&rbé&jné njési t& gatshme té€ gjuhés dhe si té tilla jané t&€ memorizuara né
leksikun mendor té folésve t€ gjuhés. Forma e tyre pércaktohet nga pérdorimi,
ndryshe nga sintagmat e lira pérbérja e té cilave pércaktohet nga kuptimi i pérbérésve
dhe t€ cilat, pér rrjedhoj€, nuk jan€ t&€ memorizuara, por ndértohen né ligjérim.

Ngajshméria dhe dallimi i idiomave nga fjalét

Tipare té pérbashkéta

Idiomat dhe fjalét kané tipare t€ pérbashkéta e tipare dalluese. Tiparet e
pérbashkéta jané:

Pérbérja

Idiomat, ashtu si dhe fjalét e prejardhura, por edhe disa fjalé t€ pérbéra, si p.sh.,
syshkruar etj., pérbéhen nga t€ paktén dy pjesé€, idiomat nga fjalé, ndérsa fjalét nga
morfema, té cilat (fjalét idiomatike dhe afikset) nuk jané t€ pavarura dhe nuk mund té
pérdoren mé vete me kuptimin me t€ cilin pérdoren brenda strukturés.

Njési kuptimore

Ashtu si dhe fjalét, shumica e idiomave pérbéjné njési kuptimore, si p.sh.,,
struktura koké e madhe ka njé€ kuptim tér€sor, kuptimin e njé fjale t& vetme “njeri i
shquar, i zoti dhe i zgjuar” ashtu si njésit€ e ndryshme njéfjaléshe.

Vlera dhe funksioni

Ashtu si dhe fjalét, shumica e idiomave shénojné njé koncept té vetém, hyjné né
fjali si nj¢ fjalé e vetme dhe kryejné funksionin e njé gjymtyre t€ vetme té fjalisé
(kryefjalé kallézues, rrethanor etj.), ndryshe nga sintagmat e lira té cilat zb&rthehen né
gjymtyrét e tyre, me té cilat mund t€ lidhen fjal€ té tjera.

Tipare dalluese
Po sjellim disa nga dallimet kryesore ndérmjet njésis€ frazeologjike dhe fjalés

1) Idiomat formohen prej dy ose mé shumé fjalésh té plota g€ jané njési té
pavarura né pérbérjen e leksikut té€ gjuhés soné dhe qé pérgjithésisht i gjejmé
rregullisht t€ pérdorura edhe vecan, edhe né lidhje té tjera fjalésh, por me kuptim
tjetér, si p.sh., pjesét e idiomé&s mori eré “u zbulua” (marr njé libér/njé laps nga
tavolina, njé thiké/mjé lugé nga sirtari etj, fryn eré, dégjoj erén, era rrézoi pemét,etj.).
Por jo té gjitha fjalét e gjuhés formohen prej dy ose mé shumé morfemash.. Disa fjalg,
ndryshe nga idiomat, formohen vetém nga njé pjesé morfematike, vetém nga rrénja, si
p.sh., puné, lum, djathé etj., ndryshe nga idiomat qé pérb&hen nga mé shumé se njé
fjalé.

2) Fjala éshté njési e vetme e pandashme me formésim gramatikor térésor.
Formésimi gramatikor térésor i saj shpérfaget me treguesit gramatikoré (me
mbaresat), ¢ zéné vend né fund; fjala vjen, foljet ¢ emrat di, kap, kohé, krah, lexoj,
lidh, lis, udhé kané forma ndryshimi me tregues gramatikoré€, q€ i marrin n¢ fund, si
njési e vetme (lidh-im/-ni/-a/-e/-i/-ur..... lis-i/-a/-ave/-ash...). Te idiomat secila
gjymtyré ka pavarési morfologjike, treguesit gramatikoré nuk i merr struktura
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frazeologjike né térési, po mund t’i marré ¢do gjymtyré veg e ve¢'*® dhe kryesisht
folja, si p.sh.:

m’u bé gjaku ujé

iu bé gjaku ujé

na u bé gjaku ujé

u ishte béré gjaku ujé

3) Fjalét kan€ njé theks kryesor, kurse idiomat kané¢ aq theksa sa edhe fjalé
shénuese; mund té krahasojmé fjalét gur, sonte, zemérgur me idiomat e b&j zemrén
gur, pemé pa kokrra, stan me lepuj....'"

4) Karakteristiké e pérgjithshme e idiomave &sht€¢ njékuptimésia
(monosemantizmi), ndryshe nga fjalét, shumica e t€ cilave ka mé shumé se njé
kuptim. Por ka edhe idioma qé, sikurse fjalét, mund t€ marrin shumé kuptime ose
krijojné homonimi, sinonimi e antonimi me njési t& tjera frazeologjike: béj fjalé
1.“flas mbi njé ¢éshtje” 2. “grindem me diké”’; marr vesh 1.“dégjoj”, 2. kuptoj”,
3. “bindem """

5) Idioma mund t€ japé njé nuanc€ kuptimore mé t€ holl€ né krahasim me fjalén
sinonime, mund t€ shénojé njé shkallé mé t&€ lart€ t&€ cilésis€é ose t€ intensitetit t&
veprimit. T€ marrim dy shembuj: “4i, gé e dinte se po e ndignin kémba-kémbés, ua
mbathi dhe né pyll e mbajti frymén”, “Udhétoi vetém gjithé ditén dhe kur dielli u
fsheh prapa malit, u ndal né njé fshat té vogél” Te kéta dy shembuj mund té
krahasojmé idiomén e mbajti frymén me foljen u ndal. K&to njési jané sinonime, sepse
né pérgjithési shénojné té njéjtin veprim, por, po t’i shohim mé imtésisht, idioma ka
dicka t&€ veganté: ajo pérdoret kur &shté fjala pér diké q€ ndalet né€ njé vend, pasi ka
vrapuar me njé frymé e shumé shpejt, pa qéndruar asgjékund, nga frika, se dikush e
ndjek nga pas'®.

6) N¢€ shumé raste idiomat kan€ ngjyrim emocionues, shprehin edhe qéndrimin e
folésit pér até qé pérmendet, kurse fjalét sinonime mund té jené asnjanése; mund té
krahasojmé€ shembujt “Lamja ashtu e ka, fut hundét kudo, po né vend té ndreqé,
prish”, -Kétu duhet ndérhyré o Selim, se s'na lejohet té béjmé sehir kur shkelet ligji”.
NE€ rastin e paré¢ idioma fut hundét ka edhe ngjyrim keqésues e pérbuzés, né krahasim
me foljen ndérhyj te shembulli i dyté. Né kéto kontekste kéto njési nuk mund ta

I . © e s . . 106
zévend€sojné njéra-tjetrén .

Pérdorimi i idiomave

Idiomat pérbéjné vlera t€ médha né pérmbajtje e né ngjyrimin emocionues,
prandaj ato “shfagen edhe né ligjérimin bisedor, né t&€ folurit e pérditshém, edhe né
raste kur nuk ka ndonjé synim artistik. Por ato pérdoren mé€ dendur né letérsiné
artistike, né shkrime publicistike, vecanérisht né publicistikén letrare, né¢ shkrime
satirike, n€ fejtone etj. VEshtiré t€ gjesh njé vepér letrare né proz€ pa njé pasuri, sado
té vogél, té frazeologjis€. Né duart e shkrimtaréve, t€ pérkthyesve, té publicistéve, té
mésuesve e té shkollaréve, t& veprimtaréve shoqéroré e té kujtdo tjetér gjenden mjete

12 Thomai, J. (2006). vep. e cit.
'% Thomai, J. (2006). vep. e cit.
1% Thomai, J. (1981). vep. e cit.
1% Thomai, J. (1981). vep. e cit.
1% Thomai, J. (1981). vep. e cit.
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té fuqishme pér ta béré ligj€rimin sa mé t€ kuptueshém, mé emocionues e mé
ndikues”'"’.

Por jo t& gjitha idiomat jané t& pérshtatshme pér t€ gjitha stilet dhe regjistrat e
gjuhés. Shumica e idiomave jané pérdoren né ményré t€ kufizuar né njé stil apo
regjistér t& caktuar.

1) Shumica e idiomave pérdoren né ligjérimin e folur popullor si dhe né té
folurén e personazheve t€ ndryshém té veprave letrare. Ky ligjérim €shté i pasur me
idioma t€ tipave t€ ndryshém. Idiomat qé pérdoren né kété ligjérim konsiderohen
joformale dhe pasqyrojné njé marrédhénie t€ afért midis bashkéfolésve si dhe
sugjerojné njé qéndrim té clirét, si p.sh., (e kapi) me presh né doré, i vé fre gojés, e
béri pér pesé para, si sépata pa bisht, si qgeni né vresht, si kau balash, s’ia var trastén,
bluan hollé, ¢an dérrasa, hap hendek “krijon dallime me diké”, i jap ujé “ e kalit”, i
shkel gazin, i vé fre....; e héngra, e qau etj.

2) Disa idioma pérdoren kryesisht né ligjérimin e shkruar libror. Idiomat qé
pérdoren né kété ligj€rim konsiderohen formale dhe kané tendencé t€ pasqyrojné njé
marrédhénie té distancuar midis bashkéfol€sve si dhe t€ sugjerojné njé ton serioz té
bisedé&s, si p.sh., violina e paré, i jep tonin, me té gjitha velat, i nxjerr rrénjén katrore,
e shumézoj me zero, shkopi i dirigjentit, kullé e fildishté, vé pikén mbi i, marr pjesé,
hedh hije, thyej akullin etj. Né két€ ligjérim pérdoren edhe disa formula té ngurosura
me karakter ndé€rkombétar, si p.sh., casus belli, honoris causa, modus vivendi, mot a
mot, salto mortale.

3) Ka edhe idioma g€ pérdoren né t& gjitha regjistrat dhe stilet e gjuhés. Ato
konsiderohen stilistikisht neutrale (sidomos ato qé mbushin zbrazétité e gjuhés), sepse
pérdoren né t€ gjitha regjistrat dhe stilet e gjuhés, si p.sh., ngul kémbé, heq doré, béj
shaka etj.

Me réndési éshté q€ pérgjithésimi i idiomave né mbaré gjuhén béhet pa kufizime
dialektore, krahinore a truallsore; p.sh., te shprehja si kofini pas t€ vjelash ruhet njé
fjalé dialektore (kofin), q€ s’'mund t€ zévendésohet me fjalén e pérgjithshme kosh-i,
por kjo nuk e pengon idiomén té shtrihet né pérdorim t&€ pérgjithshém e t€ béhet proné
e gjuhés standarde. Ké&té mund ta themi edhe pér shprehjet e bén térkuzé, i ha kurrizi,
kodra pas bregut, me ku¢ e me mag, s’ia var torbén. Gjuha standarde i merr e i

pérvetéson kéto shprehje pavarésisht nga ¢’dialekt ose e folme vijng'®®,

Cngurosja e idiomave dhe loja e fjaléve me idiomat

Njé nga pérdorimet stilistikore t€ idiomave &shté edhe loja e fjaléve t& cilén e
arrijmé népérmjet ¢ngurosjes s€ idiomave dhe t€ cilén mund ta quajmé edhe lojén e
cngurosjes s¢ idiomave. Kjo &shté vecori e idiomave t€ cilat mund t€ kené
njékohésisht edhe njé kuptim si kombinime t€ lira fjalésh.

Loja e fjaléve me idioma mund t€ jeté e paqéllimshme ose e géllimshme.

Kur loja e fjaléve &shté e paqéllimshme, ajo shkaktohet nga mosnjohja e
kuptimit idiomatik té strukturés nga pérdoruesi, por nga njohja e¢ saj nga dégjuesi.
Fémijét e vegjél pérbéjné shembuj shkélqyer té njé keqkuptimi té till€, sepse bagazhi i

17 Thomai, J. (2006). vep. e cit.
"% Thomai, J. (2006). vep. e cit.
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tyre mendor nuk &shté i mjaftueshém dhe, pér rrjedhoj€, ata nuk arrijné t€ dallojné
kuptimin e figurshém té idiomave. Shembujt e méposhtém ilustrojné déshtimin e
fémijéve pér t&€ njohur dhe pér t&€ paré pértej kuptimit literal t&€ sekuencés sé fjaléve,
sepse nuk i kané kéto idioma né fjalorin e tyre mendor.

Shembulli I

-(Njé shoqe 1 thot€ nénés sé fémijés:) Po je sémuré, mos rri, por bjeri pas.

-(Fémija q€ e dégjon reagon:) Mami, po s’i bie dot ti veté pas, lemé mua t’i bie
(kurrizit ténd).

Shembulli IT

-(Njé komshije, Teuta, i pérgjigjet nénés s€ Vjolés:) Vajza ime fle me pulat.

-(Vjola g€ e dé€gjon reagon:) I thuaj teta Teutés té mos e léré Edlirén (vajzén e
Teutés) té flejé me pulat, sepse do té zéré morra.

Kéta dy shembuj na tregojn€ se me ndihmén e rrethanave té pérshtatshme
devijimet e mésipérme té idiomave shkaktojné humor.

Kur loja e fjaléve &shté e qgéllimshme, ajo shkaktohet nga njohja e kuptimit
idiomatik t€ strukturés si nga pérdoruesi ashtu edhe nga dégjuesi. N& kété rast folési e
ndryshon qéllimisht kuptimin idiomatik né kuptim literal. Arsyet e lojés sé
qéllimshme t€ fjaléve jané ose humori ose thjesht té€rheqja e vémendjes pa synim
humoristik.

Shembull i lojés s€ qéllimshme t€ fjaléve pér humor:

-T’i them kéto qé té mbash syté hapur.

-Uné hapur i mbaj deri sa shtrihem pér gjumé.

Né kété rast konstatojmé pérpjekjen e shfrytézimit t€ natyrés sé dyfishté té
idiomé&s “mbaj syté hapur’: nga njéra ané kuptimi literal i sekuencés s€ fjaléve dhe
nga ana tjetér kuptimi idiomatik. Efekti humoristik pérftohet né sajé t€ pajtimit t€ dyja
kuptimeve t€ ndryshme brenda té njéjtit kontekst.

Shembull 1 lojés sé g€llimshme t& fjaléve pér térheqje vémendjeje:

Paztox i ri tani edhe mé rezultativ, pér t¢ mos u lodhur duke vraré miza (pér
reklamén e nj€ insekticidi mizash).

Edhe né kété rast konstatojmé pérpjekjen e shfrytézimit t€ natyrés s¢ dyfishté t&
idiomé&s “vret miza”: nga njéra ané kuptimi literal i sekuencés sé fjaléve dhe nga ana
tjetér kuptimi idiomatik.

Kushti i paré pér krijimin e lojés sé fjaléve €shté ekzistenca e idiomave, sepse
“cdo ¢ngurosje presupozon njé ngurosje t€ méparshme té cilén e devijon apo e
rimotivon”'?. Cngurosja pérbén modelin mbi t& cilin krijohet ¢ngurosja. N&é qofté se
nuk do t€ kishte ndonjé shprehje pér t€ modifikuar, nuk do t€ mund té ndértohej
aludimi.

Kushti i dyté pér krijimin dhe pér t€ kuptuarit e lojés sé€ fjaléve €shté njohja e
idiomave, sepse pérndryshe sekuenca e fjaléve nuk do t€ perceptohej si e devijuar dhe
do té humbiste té gjithé efektin stilistikor.

'% Fiala P. & Habert B. (1989). La langue de bois en éclat : les défigements dans les titres de presse
quotidienne, in Mots, 21,Paris : Presses de la Fondation Nationale des sciences politiques.
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Kushti i tret€ pér krijimin e lojés s€ fjaléve &sht€ moscénimi i integritetit
(leksikor) t& strukturés, sepse atéheré do té prishej kuptimi idiomatik dhe, pér
rijedhojé, ¢ngurosja nuk do té funksiononte' .

Lojérat e fjaléve (me idioma) mund t’i pérkufizojmé si rikthim i paqéllimshém
apo i qéllimshém i kuptimit idiomatik t€ njé strukture n€ kuptimin e saj literal, t& cilét,
qé t€ dy, realizohen njékohésisht brenda t€ njéjtit kontekst, ose shkurt, mund t’i
quajmé devijim t€ idiomave.

Nga piképamja gjuhésore, lojérat e fjaléve pérbéjné njékohésisht testin dhe
provén e ngurosjes, por na ndihmojné gjithashtu té kuptojmé dikotominé midis gjuhés
dhe ligjérimit, t&€ propozuar nga Ferdinand de Saussure, sepse, ndérsa idiomat futen né
ligjérim si njési t€ gatshme, t€ njéjtat struktura gjuhésore, duke funksionuar si lojéra

fjalésh mbi bazén e idiomave, krijohen né ligjérim.

Vlera dhe roli i idiomave

Né lidhje me vlerén e idiomave né€ gjuhé do t’u referohemi vlerésimeve t€ Jani
Thomait. Késhtu, gjithé funksionet e njésive frazeologjike mund t’i bashkojmé né dy
grupe: funksione qé lidhen me aftésit€ shénuese dhe ato q€ lidhen me aftésité
vlerésuese.

Né grupin e paré hyjné aftésité q€ kané njésité frazeologjike pér t&€ shénuar
sende, dukuri, cilési a veprime njé€lloj si fjalét, qofté krahas kétyre, qoft€ edhe mé
vete, e né két€ ményré ato mbushin zbrazétité e sistemit leksikor. Aft€si shénuese
kang gjithé njésité frazeologjike, krahas me shénuesit e tjeré njéfjalésh, porse tek ato
kjo bie né sy mé shumé kur pér sendin, dukuring, cilésin€ a veprimin e dhéné nuk ka
shénues njéfjalésh: si cjapi te kasapi, nga syté kémbét, shtyn urét, iu tha dora, pér ujé
té ftohté, s’e vé ujét né zjarr, mé zuri gjuha lesh, i zuri rrota bishtin, ngul kémbé, heq
doré. Kjo duket, ndonése né njé shkallé mé t&€ ulét, edhe tek ato njési frazeologjike,
qé, kundrejt fjaléve sinonime me to, sjellin nuanca t€ tjera kuptimore e plotésojné
késhtu zbrazétité e sistemit semantik, kur shénojn€ njé shkallé mé t& larté t&
intensitetit t& veprimit a t& cilésisé: u bé derr “u mérzit shumé”, daulle e shpuar
“llafazan i madh”, m’u dogj zemra “u pérmallova shumé”, i hurit e i litarit
“kriminel”, kocké e lékuré “shumé i dobét”, piké loti “shumé i kulluar”. Me kéto
funksione lidhet edhe mundésia q€ jep frazeologjia pér t€ zévendésuar huazimet
leksikore: ngul kémbé pér insistoj, mésallé me dy fage pér hipokrit, hé pér hé pér
aktualisht.

Né grupin e dyté hyjné aftésité qé kan€ idiomat pér t€ vlerésuar sendet, dukurité,
cilésit€é a veprimet nga ana emocionuese ¢ stilistikore ose nga shprehésia, gjé qé
arrihet nga tema semantike, nga figura gjuhésore q€ ndértohet, nga konteksti historik e
shoqéror 1 krijimit e i pérdorimit, sidomos nga ngjyrimi emocionues i veganté. Njé
tregues 1 dukshém i idiomave ésht€é ndjeshméria mé e vogél kundrejt normés sé
pérgjithshme gjuhésore dhe ndjeshméria mé e madhe kundrejt normés stilistike. Kjo
shpjegohet me shkallén mé t€ larté t€ funksioneve vlerésuese t€ njésive frazeologjike
(20006).

"% Mejri, S. (1998). «Structuration sémantique et variation des sequences figées». In S. Mejri, A. Clas,
G. Gross & T. Bacchouche (éds), Le figement lexical, Préactes des premicres Rencontres Linguistiques
Meéditerranéennes (Tunis, 17-19 Septembre 1998), Tunis: Université de Tunis I/CERES.
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Idiomat shpesh pérdoren pér t€ véné né dukje qéllimin e fol€sit apo té
shkrimtarit dhe ta béjné tekstin mé shprehés. Ato shérbejné pér té vlerésuar ngjarje
dhe njeréz, pér t€ térhequr vémendjen, pér t€ ilustruar fakte dhe pér t€ organizuar
tekste. Pérdoren gjithashtu pér t€ treguar zemérim, pér t€ fyer diké, pér t’iu referuar
dickaje té pakéndshme apo pér té zbavitur dégjuesin dhe pér té qetésuar njerézit. N&
sajé t& figurshmérisé€ sé tyre, idiomat rrisin ekspresivitetin e tekstit.

Vlera e idiomave lidhet edhe me rolin e tyre né gjuhé. Idiomat jané té
réndésishme, sepse pérdoren shumé shpesh. Eshté e pamundur té flasésh, té lexosh
apo t€ dégjosh shqip pa ndeshur né€ gjuhén idiomatike.

Njé arsye tjetér e rolit té rénd€sishém té idiomave né gjuhé éshté se shpesh ato
pérdoren né leximin e tyre idiomatik m& shumé se né leximin e tyre literal, si p.sh,
shprehja literale i ngul thikén pas shpine né leximin literal Eshté e rrallé, sepse pérbén njé rast
kriminal shumé té rrallé né até pozicion, sesa leximi idiomatik “éshté i pabesé”, shprehja
literale nuuk hap rrugé né leximin literal Eshté e rrall€, sepse lidhet me njé profesion té
vecanté, até té inxhinierit t€ ndértimit, sesa leximi idiomatik “toleroj”, apo fjala
dialektore kofin né¢ kuptimin literal &shté shum& mé e rrallé se pérdorimi idiomatik né
idiomén si kofini pas sé vjelash.

Njé arsye tjetér e rolit t€ idiomave né gjuhé éshté se e béjné pérdoruesin e tyre té
jeté sa mé i natyrshém né pérdorimin e gjuhés.

Né ményré t&€ pérmbledhur mund té themi se idiomat:

Pérbéjn€ pasurim dhe zgjerim t€ mjeteve t& shprehjes né gjuhé.

Mbushin zbrazétité e leksikut kur mungojné njési njéfjaléshe pér té shprehur
disa nocione.

Sjellin nuanca t€ holla kuptimesh.

Shérbejné pér t€ zévendésuar fjalét e huaja n€ gjuhé.

Sjellin ngjyrime emocionuese dhe ekspresivitet né ligjérim.

Mbartin vlera stilistikore, si p.sh., né diferencimin e regjistrave, n¢ krijimin e
lojrave t€ fjaléve etj.

Pérbéjné njé ményré ekonomike pér krijimin e njésive t€ reja gjuhésore.

Pérkthimi i idiomave

Pérkthimi duhet t€ kuptohet si njé proces kompleks i transferimit t€ njé teksti
nga gjuha burimore né€ njé¢ tekst komunikativisht adekuat dhe t& barasvlershém né
gjuhén mbérritése.

Shpesh dégjohet piképamja se idiomat jané té papérkthyeshme dhe se
pamundésia e pérkthimit pérbén vegorin€ e tyre kryesore. Por kjo pamundési e
supozuar e pérkthimit t€ idiomave nuk e ka detyruar asnjé pérkthyes té dorézohet.
(Cdo idiomé& mund t€ pérballohet me mundésité e gjuhés né té cilén pérkthehet.

Procesi i pérkthimit t€ idiomave pérfshin hapat e méposhtém:

1) Identifikimin e idiomave né€ gjuhén burimore, p.sh., m'u pre gjaku

2) Analizén e kuptimit idiomatik n€ gjuhén burimore, p.sh., m'u pre gjaku = u
tremba

3) Pérkthimin e kuptimit idiomatik n€ gjuhén mbérrité€se, p.sh., u tremba =
pofnbnka (gr.), I was afraid (angl.), j'ai eu peur (fr.).

4) Zévendésimi i idiomave né gjuhén mbérrit€se me njé formé adekuate e cila
mund té€ jeté e tipave t€ méposhtme:
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-me idioma qé p€rmbajné pérbérés identiké (kuptimisht dhe leksikalisht), p.sh.,
m'u pre gjaku = ov komnKe T0 oiua (gr.); apo jeté qeni = vie de chien (fr.), dog’s life
(angl.)

-me idioma g€ pérmbajné pérbéres leksikoré t€ ndryshém, por me imazh té
pérafért, p.sh., 10 me yll = 10 ue tovo (gr.)

-me idioma me imazh t€ ndryshém nga gjuha burimore, p.sh., s 'dua t’ia di = dev
LoV KalyeTal kKappi.

-me fjalé (meqé pérgjithésisht idiomat kané fjalé si barasvlerés gjegjés), p.sh.,
Jeté geni = oxviioia {wi (gr.)

-me perifrazime.

-me paraqitje t€ idiomave né€ formén origjinale dhe me shénim né fund.

-me heqgje ose mosparaqitje t€ idiomave né gjuhén mbérritése, sepse, ose nuk
mund t€ pérkthehet né ményré t€ kénaqshme, ose nuk konsiderohet e rénd€sishme pér
situatén e komunikimit.

6. 2. Perifrazat me folje té desemantizuar
Historiku i perifrazave me folje té desemantizuar
Perifrazat me folje t€ desemantizuar jané struktura q€ pérb&hen nga njé folje pak

a shumé e desemantizuar dhe zakonisht nga njé emér né njé nga kuptimet e tij literale.
Folja éshté pothuajse e zhveshur nga kuptimi leksikor, ndérsa pérmbajtjen semantike
strukturés ia jep emri. Si shembuj mund té sjellim: béj debat, béj dém, béj durim, béj
keq, béj kompromis, béj kontroll, béj krushqi, béj lufté, béj njé pérkulje, béj njé
telefonaté, béj padi, béj pushim, béj pérpjekje, béj pérshtypje, béj premtime, béj
presion, béj pushime, béj stérvitje, béj vérejtje, béj vizité, béhem afér, béhem voné,
béhet dité/naté, bén fiohté/ngrohté/vapé, e béj pirg dicka, kam cipé, kam dhimbje, kam
dijeni, kam etje, kam faj, kam friké, kam ftohté, kam gjumé, kam kontakte me, kam
krushqi me, kam kujdes, kam mall pér, kam migési me, kam mosmarréveshje me, kam
nevojé pér, kam pérgjegjési, kam sedér, kam shpresé, kam té drejté, kam turp, kam
uri, kam vapé, marr hak, marr leje, marr masa, marr me qgira, marr mundimin té...,
marr né kontroll, marr né ngarkim, marr né provim, marr né puné, marr né pyetje,
marr né telefon, marr pélgimin e dikujt, marr pushime, marr njé vendim, marr
guximin té, marr hua dicka, jap shpresé, jap urdhér, jap té drejté, jap njé késhillé, jap
njé vendim, jap pérgjigje, jap shpjegime, jap me gira, jap hua dicka, bie me barré, bie
né dashuri me, bie né koma, hedh fajin dikujt, hedh fallin, mbaj pérgjegjési, mbaj njé
fialim, mbaj zi, mbaj nén kontroll, jam né hall, jam me barré, jam né lévizje, jam né
rrezik, vé bast, vé kufi né, vé lidhje me, vé né dukje, lé nam, lé njé amanet, lé njé
porosi, dal né pension, del nga kujtesa, del nga pérdorimi, del pérfundimi, nxjerr
mésime, nxjerr njé pérfundim, zé fill, zé shogéri me, mé zé inati, kaloj klasén, kaloj né
sulm, kaloj provimin, ngre kurth, ngre padi kundér dikujt, hedh fajin dikujt, hedh
fallin, hedh né gjyq, hyn né lidhje me, térheq vémendjen, tregoj kujdes, vjen né
ndihmé, mé vjen turp, mé vjen ndot/té péshtiré, mé vjen habi/cudi, mbetem me barré
etj.

Kété dukuri gjuhésore e ka véné re edhe Bally kur trajtonte lokucionet
frazeologjike t&€ gjuhés frénge. Bally (1909) shkruante se “Mund t& citojmé gjithashtu
edhe njé tip tjetér lokucioni g€ pérbén kalimin midis serisé dhe njésis¢ absolute: béhet
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fjalé pér lokucione qé perifrazojné foljet. Ky rast éshté jashtézakonisht i shpeshté dhe
do t€ ishte e véshtiré t&€ gjeje njé folje t&€ zakonshme qé t&€ mos kishte n€ krah té saj njé
lokucion té pérbéré t€ barasvlershém; meqé shpesh ky lokucion pérfshin njé emér t&
s€ nj&jtés familje me foljen, kjo ményré formimi éshté dhe mé tipikja?”. T€ gjithé e
dimé se né vend t€ “duroj”, mund té themi gjithashtu “b&j durim”, né vend t&
“pérpigem” mund té themi “béj pérpjekje” et.

Né vitet 1910, pér kété strukturé Poutsma (1926) ka shkruar se “Ekziston
gjithashtu njé tendencé e theksuar né anglishten moderne qé shpreh njé ide foljore
népérmjet njé kombinimi qé pérb&het nga njé folje me kuptim té zbehur dhe nga njé
emér veprimi. Pér rrjedhoj€, pérbérési i fundit pérbén pjesén e vérteté domethénése té
kallézuesit, ndérsa pérbérési i paré i shérben kryesisht qéllimit t€ njé lidhési”.

Jespersen (1909) &shté i pari q€ pérdori njé¢ emértim t€ veganté pér kéto folje. Ai
i quajti folje t€ lehta (light verbs, angl.) dhe i aplikoi né struktura folje + emér té
gjuhés angleze, si p.sh., né:

have a drink = pi njé pije (kam njé pije, lit.)

give a sigh = [éshoj njé psherétimé (jap njé psherétimé, lit.)

take a walk = béj njé shétitie (marr njé shétitje, lit.)

make a bow = béj njé pérkulje

Pér kéto struktura Jespersen shkruan se “Jané€ né pérputhje me tendencén e
pérgjithshme [té anglishtes moderne] qé vendos njé folje pa kuptim, e cila mbart
treguesit ¢ vetés dhe t& kohés, para idesé me t€ vérteté t€ réndésishme”.

Ndérsa M. Gross (1981) kéto folje i ka quajtur folje mbéshtetése (verbes
supports, fr.).

Qéndrueshméring e kétyre strukturave me vleré foljore e kané véné re dhe e
kané studiuar edhe studiuesit shqiptar€, por secili sipas interesave té fushés sé vet t&
studimit. Késhtu, A. Xhuvani (1921) i ka paré n¢ fushén e leksikut ashtu si¢ ka paré
edhe grupin e lokucioneve, i ka quajtur “fraza” dhe i ka pérkufizuar si “ményré t&
folurit q€ e kan€ marré kuptimin jo prej pérdorimit, por prej fjaléve vecan; p.sh., me i
dalun zot, me gené i zoti i vetit etj.

K. Cipo (1949) i ka quajtur “lokusione pavetore” dhe né€ to ka pérfshiré shprehje
si béka ftohté, po bén vapé, u bé dité, ka eré et;.

M. Domi (1985) i ka quajtur “shprehje” t€ formuara nga njé folje e njé emér, t&
shoqéruar ose jo me parafjalé. N& kéto raste ky grup fjalésh ka njé kuptim t&é vetém,
ka vlerén e njé€ foljeje dhe mund t€ marré edhe kundriné t€ drejté a té zhdrejté, si p.sh.,
kam frike, i zé besé, i béj ballé. Két€ grup strukturash ai e ka zgjeruar edhe me ato qé
ai 1 quan “shprehje pavetore” si¢ jané rastet e ndértimeve t&€ formuara prej foljes jam
e njé emri, mbiemri a ndajfoljeje, si p.sh., ish e pamundur, éshté marrézi, éshté miré,
ti cilat i quan apo rastet si mé vjen keq, ra shi etj.

S. Prifti (1962) i quan “shprehje ndajfoljore” dhe i trajton né kapitullin pér
kallézuesin (foljor). Ato pérbéhen “nga njé folje dhe njé ndajfolje, né t& cilat
kuptimin kryesor ¢ mban ndajfolja dhe jo folja, sepse né ndajfoljen pérmblidhet
rezultati i foljes. Pér kété shkak téré fraza mund t€ kthehet n€ njé folje t€ formuar nga
ndajfolja, si p.sh., u béné afér, u béné larg , u béra voné, béhuni bashké. Né kuadrin e
kallézuesit foljor g€ ai studion, autori dallon edhe njé grup tjetér kallézuesish foljoré
si¢ jané rastet marr vesh, e morri sysh, e merr me mend, jap ndihmé, béri lufté, kam
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shpresé, kam ndihmé, s’ka té mbaruar, mori dénimin, merr té nxehté, thith lagéshtiré,
ku kemi strukturén folje + emér dhe té cilat ai i quan “perifraza”.

Kéto struktura té géndrueshme M. Celiku (1962) i quan “togfjalésha té
géndrueshém me tendencé leksikalizimi ose té leksikalizuem plotésisht me drejtim
leksikor” apo “togfjalésha t& qéndrueshém foljoré qé nuk jané leksikalizue ende
plotésisht. Me leksikalizimin e tyne pasurohen tashma mjetet nominative t€ gjuhés:
nga dy ose ma shumé komponenté (fjalé¢ kuptimplote) q€ jané lidhun bashké me nji
ményré t€ pandashme formohen disa njisi té reja leksikore, q€ pasurojné fjalorin e
kétyre t€ folmeve e qé jané ekuivalente kuptimisht me nji fjalé€ té vetme; ma drejté:
sinonime t€ fjaléve ekzistuese. Disa shembuyj: baj luft, ¢oj haber, ...”.

Frazeologu J. Thomai (1981) i quan “njési frazeologjike” struktura si béj pushim
“pushoj”’; béj durim “duroj”; béri ndérhyrje “ndérhyri”’; i erdhi ngordhja
“ngordhi”; s’i dhané dot vendim “s’vendosén dot”; bénte pérpjekje “pérpigej”; ka
lidhje “lidhet”; s’kish dyshim “s’dyshohej”; bénte pér¢apje “pércapej”; kané besim
“besojné” etj. Al thekson se “Né gjuhén shqipe t&€ shkruar e t&é folur &shté i pasur
grupi i togfjaléshave frazeologjiké q€ ndértohen nga njé folje me kuptim t&
pérgjithshém dhe njé emér foljor i prejardhur nga njé folje tjetér”. Sipas autorit “né
pérbérjen e kétyre njésive frazeologjike hyjné folje t€ pérdorimit t& shpeshté, sidomos
folja béj, e cila , pasi shkuptimésohet (desemantizohet) né njé faré shkalle, luan rolin
e njé foljeje gjysméndihmése. Themi se togfjaléshi né kété rast rrjedh nga
“zbérthimi”i njé€ foljeje, sepse gjymtyra e dyté e togfjaléshit (emri foljor), si¢ dihet,
formohet nga tema ¢ asaj foljeje”.

Ndérsa te “Leksikologjia e gjuhés shqipe” (2006) 1 njéjti autor (J. Thomai)
thekson se “Né& njé faré ményre kuptimi frazeologjik del nga ngjizja e kuptimeve té
gjymtyréve, dmth., kuptimi i figurshém i foljes + kuptimi literal i emrit; késhtu, te b&j
durim [“béj durim e s’duroj dot”’] folja b&j éshté e dobé&suar shumé kuptimisht, nuk
ka mé kuptim leksikor t&€ ploté e t& pavarur, bén pak a shumé punén e njé foljeje
gjysméndihmése pér gjithé togun e fjaléve (jo si te béj njé puné), kurse emri durim ka
hyré me kuptimin literal.” “Formohen mé shpesh me foljet e pérdorimit t&€ dendur si
béj, kam, marr, shoh ... dhe jané gjedhe popullore, por vitet ¢ fundit jané€ béré
karakteristike edhe pér gjuhén e shkruar, veganérisht pér letérsin€ politiko-shoqérore
(béj kujdes, kam dyshim, e kam né vémendje, marr masa, marr vendim.....) gjymtyrét
ruajné deri diku pavarésiné, mund t€ ndahen e t€ ndérrojné vend dhe jashté
togfjaléshit mund té pérdoren me ato kuptime”. Sipas autorit t&€ mésipérm “Gjymtyra
qé€ ka kuptim té figurshém éshté mé e géndrueshme, ajo pérbén vatrén gramatikore e
organizuese t€ kétyre njésive frazeologjike dhe i jep karakter frazeologjik togfjaléshit.
Gjymtyra me kuptim literal €shté vatra kuptimore e njésis€ frazeologjike, pérmban
kuptimin themelor dallues, sepse merret vesh q€ béj durim ¢ béj gejf dallohen
kuptimisht nga gjymtyrét e tyre té dyta”.

Edhe né “Fjalori frazeologjik i gjuhés shqipe” (1999) né grupin e strukturave
frazeologjike, J. Thomai pérfshin vetém ato “t€ tipit béj durim "duroj", t€ cilat, veg
lidhjeve fjaléformuese me foljet sinonimike (duroj - durim) dhe njésisé kuptimore,
kané edhe gjymtyré me kuptim abstrakt, me figurshméri mé t€ lart€, madje edhe me
idiomatiké, q€ shprehet népérmjet shuarjes ose errésimit t€ raporteve t& brendshme
sintaksore (kundrinore) ndérmjet gjymtyréve”.

80

Click here to get your free novaPDF Lite registration key



http://www.novapdf.com/free/creativemark.html

Kéto struktura ne do t’i quajmé perifraza me folje t&€ desemantizuara ose shkurt
perifraza. Por para se té kalojmé né arsyet e emértimit t€ kétyre strukturave si
perifraza s¢ pari do t€ shohim dallimin e mundshém qé ekziston midis termave
perifraz€ dhe parafraz€ dhe s€ dyti terminologjiné e pérdorur né gjuhésiné botérore
dhe shqiptare deri tani pér t€ gjithé strukturén si dhe pér foljen dhe rolin e foljes mé
vete.

Dallimi midis termave parafrazé dhe perifrazé
Né “Fjalori i shqipes sé sotme” (2002), termi parafrazé pérkufizohet si “Fjali qé

jep né€ ményré t€ zbérthyer kuptimin e nj€ fjale a t€ njé shprehjeje, parafrazim (p.sh.,
“ajo qé e ka lindur e qé e ka rritur” né vend t€ “e éma”), ndérsa termi perifraze si
“Grup fjalésh ose fjali q€ zbérthen kuptimin e njé fjale”. N¢ vija té trasha t€ dy termat
pérkufizohen si ményré e t€ folurit me mé shumé se njé fjalé né vend té njé fjale t&
vetme dhe jané shumé afér njéri-tjetrit kuptimisht. Dallimin mé t€ qart€ midis kétyre
dy termave e gjejmé né versionin elektronik té fjalorit Larousse''" te i cili theksohet se
“Perifraza nuk bén gj€ tjetér vegse mban vendin e njé fjale ose t€ njé shprehjeje; né
thelb ajo nuk thoté mé shumé se aq, ndérkohé q€ parafraza shton mendime té tjera, ajo
shpjegon dhe zhvillon”. Edhe strukturat me folje t€ desemantizuar q€ ne studiojmé
nuk bé&né gj€ tjetér vecse, si¢ thoté Bally, “perifrazojné foljet” dhe nuk shtojné
mendime apo shpjegime t€ tjera, prandaj ne i quajmé ato perifraza dhe jo parafraza.

Terminologjia pér strukturén dhe foljen dhe roli i foljes

Né literaturén gjuhésore pérdoren shumé terma pér emértimin e kétyre
strukturave. Mé t€ zakonshém jané ata q€ pérmbajné edhe pérbérésin foljor né
emértim''?: né gjermanishte, ato quhen Funktionsverbgefiige (ndértime me folje
funksionale), né anglishte, p&rdoret “light verb constructions” (ndértime me folje té
lehta) apo support verb constructions (ndértime me folje mbéshtetése) apo,
periphrases (perifraza), ndérsa costruzioni a verbo supporto (ndértime me foje
mbéshteté€se) né italisht, construgdes com verbo suporte (ndértime me folje
mbéshteté€se) apo construgdes com verbo leve (ndértime me folje t€ lehta) né
portugalisht. Nga ana tjetér, mund té gjejmé terma si opisatel’'nye vyrazenija (shprehje
pérshkruese) né rusisht, qé nuk pérmbajné pérbérésin foljor. Kéto ndértime kané disa
emértime edhe né€ shqipe, si p.sh., fraza nga A. Xhuvani, perifraza nga S. Prifti, njési
frazeologjike nga J. Thomai, togfjalésha t€ qéndrueshém me tendencé leksikalizimi
ose t& leksikalizuem plotésisht nga M. Celiku.

Pér emértimin e foljes jané pérdorur termat light verbs (folje t€ lehta) nga
Jespersen, verbes supports (folje mbéshtetése) nga Gross dhe folje t€ shkuptimésuara
apo té desemantizuara nga Thomai.

Pér emértimin e vegorive t€ foljeve jané pérdorur cilésime si folje funksionale
(M. Gross, 1981; J. Grimshaw & A. Mester, 1988), apo ndihmése (P.E. Hook, 1974;
A. Abeillé et al.,1998), ose gjysméndihmése (J.Thomai, 1981, 2006). Né fakt ato nuk
jané as funksionale, as ndihmése, as gjysméndihmése, sepse ndryshe prej tyre, jané té
zhveshura nga kuptimi, por ngjajné apo afrohen me to nga roli mbéshtetés qé u

" http://www.larousse.com/en/dictionnaires/francais/
"2 Dobos, Csilla. 1991. Leiré kifejezések az orosz jogi szaknyelvben [Descriptive expressions in the
Russian legal language]. Ph.D. thesis, University of Debrecen, Debrecen, Hungary.
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ofrojné emrave prejfoljoré qé t€ zhvillojné argumentet e tyre. Né raste t€ caktuara
mund té afrohen mé shumé me foljet gjysméndihmése pér arsye t€ vlerés aspektore qé
mund t€ marrin kundrejt foljeve té thjeshta sinonime.

Arsyet e pérzgjedhjes sé emértimit perifrazé me folje té desemantizuar
Strukturat g€ studiojmé do t’i quajmé perifraza me folje té desemantizura ku do

té ruhet pérbérési foljor dhe té cilit do t’i shtohet cilésimi “i desemantizuar” qé shénon
natyrén e foljes, cilésim i cili ka dhe njéfaré tradite n€ shqipe (shih Thomai , 2006).
Gjaté studimit ne do t&€ operojmé me t¢ tre termat — folje t&€ lehta, folje mbéshtetése
dhe folje t¢ desemantizuara — sipas pérdorimit nga autorét té ciléve u referohemi,
ndérsa njé dallim midis foljeve t&€ desemantizuara dhe foljeve té lehta nga njéra ané
dhe foljeve mbéshtetése nga ana tjetér do ta gjejmé né kapitullin “Dallimi midis
perifrazave dhe lidhjeve té lira”. Emértimi bazg i strukturés do t€ jeté perifrazé q€ do
t&€ pérdoret edhe si emértim i shkurtuar dhe mé praktik i gjithé strukturés. E zgjedhim
kété emértim, sepse n€ shumé raste ai perifrazon foljet e thjeshta t€ pérdorimit t&
zakonshém. Bally qe i pari q€ i dalloi si “... njé tip tjetér lokucioni q€ pérbén kalimin
midis seris€ dhe njésis€ absolute: béhet fjal€ pér lokucione g€ perifrazojné foljet” dhe,
pavarésisht se nuk gjeti njé emér pér to, ishte shumé afér emértimit té tyre si perifraza
népérmjet pérkufizimit qé u béri si perifrazim t& foljeve. Emértimin si perifraza e
gjejmé né disa autoré si te Prifti (1962), Bardosi (1999), ose te Fidler (2007) dhe
Leroi (2004) qé& pérdorin variantin apo sinonimin parafrazé.

Vecorité e pérbérésve té perifrazés

Vecori té foljes:

Duke e emértuar strukturén né€ fjal€ si perifrazé me folje t& desemantizuar, gjéja
e par€ qé€ bie né sy €shté réndésia qé merr folja né kété strukturé. Kjo na shtyn qé sé
pari té trajtojmé dukuriné “folje e desemantizuar”. Cilat jan€ vecorité e saj? Nga
burojné kéto folje? etj. Kétu éshté vendi pér t€ theksuar se kur flasim pér vecori t&
elementeve pérbérése t€ strukturs apo pér vegori t€ t& gjithé strukturés, duhet té€ kemi
parasysh se kéto vecori mbulojné térésisht rastin tipik t€ perifrazave dhe pjesérisht
rastet kufi.

Vecorité kryesore t€ foljes s€ desemantizuar jané:

Desemantizimi i foljes

Né lidhje me desemantizimin e foljes né perifraza ka dy qéndrime:

Sipas njé qéndrimi, foljet n€ perifraza nuk mund t€ kontribuojné€ semantikisht né
pérmbajtjen e struktur€s, por vetém mund té kené disa role funksionale, si p.sh., t&
kthejné emrin n€ shprehje foljore (Han, 1988; Grimshaw and Mester, 1988; Park,
1992).

Sipas njé qéndrimi tjetér, kéto folje kané€ njé faré pérmbajtje semantike e cila
ndikon né shénimin e aspektit (Jackendoff, 1990; Butt, 1995, Thomai, 1981) apo t&
ras€s (béj durim (kall.) béhet naté (em.) apo né parafjalizimin e emrit (kam kontakte
me Vs bie né kontakt me).

Edhe pse éshté e vérteté se n€ kuadrin e kolokacionit domethénia leksikore e
foljes nuk bén gjé tjeté€r vegse pérs€rit njé pjesé t€ kuptimit t€ emrit me t€ cilin
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kombinohet ', nuk mund t& thuhet se jané té zhveshura nga kuptimi, sepse
pérzgjedhja e foljeve té€ desemantizuara jep njé kuptim leht€sisht t&€ ndryshém
strukturés, si p.sh., jam me barré vs bie me barré, apo kam kontakte me vs bie né
kontakt me, ku rastet bie me barré dhe bie né kontakt me tregojné fillimin e
veprimeve.

Mosparashikueshméria e pérzgjedhjes sé foljes

Folja né perifrazé nuk zgjidhet nga fol€si mbi njé bazg€ semantike, por n€ bazé té
pérdorimit. Ajo éshté né funksion t€ emrit dhe funksioni i saj &shté t& shprehé
ményrén, kohén, vetén etj. Késhtu, né shembullin Partité politike debatuan pér
presidentin ri, €shté folja qé pércakton shpérndarjen e argumenteve emérore, ndérsa
po t€ shohim shembullin partité politike béné debat pér presidentin e ri, Eshté e
dukshme lidhja midis foljes debatuan dhe grupit folje-emér (béné debat): e njéjta
lidhje sintaksore, i njéjti kuptim, e njéjta pérzgjedhje e argumenteve emérore. Né kété
rast €shté emri debat q€ vendos pér pérzgjedhjen dhe jo folja béné, e cila nuk shérben
vegse si mbéshtetése pér emrin predikativ. Pér t€ pérdorur béj debat folési i gjuhés
duhet né fillim t€ njoh& njésin€ leksikore debat dhe vetém kur t€ dojé té pérdoré kété
emér né njé kontekst sintagmatik, ai do t€ ket€ nevojé pér njé folje té vecanté e cila do
t’1 lejojé t&€ shprehé argumentet e emrit debat pa shtuar ndonjé shénjues té ri leksikor.

Mosparashikueshméria duket edhe né€ pérzgjedhjet e ndryshme g€ béné emrat
sinonime. Ké&shtu, né€ shqipe thuhet e fiuara na béri / la pérshtypje shumé té mira, por
e ftuara na la mbresa shumé té mira, ku dallojmé se emri pérshtypje mund té
pérzgjedhé foljen béj ose /¢, ndérsa emri semantikisht i afért me t€ mbresa nuk mund
té zgjedhé vegse foljen /é pér t€ njéjtin funksion. T€ njéjtin argumentim mund t&
japim edhe pér mbaj njé fialim vs béj njé leksion.

Moparashikueshméria duket edhe gjaté pérkthimit kur kalojmé né njé gjuhé
tietér''*. Késhtu, né shqipe themi béj njé shétitie, ndérsa né anglishte take a walk
(marr njé shétitje, lit.), ku té njéjtat fjalé korresponduuese né gjuhé té ndryshme
(shétitje dhe walk) pérzgjedhin folje t& ndryshme pér t€ njéjtin funksion.

Né t& gjitha rastet e mésipérme emri pérzgjedh foljen pér t€ formuar njé térési
semantike dhe kjo pérzgjedhje €shté e kufizuar, sepse nuk mund té pérzgjedhim njé
folje t& dhéné me ¢farédo emri.

Heqja e foljes sé desemantizuar

N& perifraza folja mund t& higet dhe informacioni kuptimor nuk humbet'"’. Kjo
do t&€ thot€ se emri predikativ €shté sinonim me t€ gjithé strukturén qé pérfshin foljen
¢ desemantizuar. Kjo vegori mund t& kontrollohet duke z€vendésuar njé fjali me
sintagmén emérore:

Agroni ishte i ké€naqur g€ i véllai morri njé vendim t& drejté.

Agroni ishte i ké€naqur pér vendimin e drejté té véllait.

'3 Alonso Ramos, M. (1998). Etude sémantico-syntaxique des constructions a verbe support. Ph.D.
thesis, Université de Montréal, Montreal, Canada.

" Danlos, L. 1992. Support Verb Constructions: Linguistic Properties, Representation, Translation.

'S Langer, S (2004). A Formal Specification of Support Verb Constructions. in SemantikimLexikon.
Langer, S. and Schnorbusch, D. [Eds.]. Tiibingen.
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Ngjashméria formale me foljen kryesore

Njé vegori kryesore e foljes n€ perifraza éshté se ajo ka gjithnjé té njéjtat forma
me foljen kryesore''®, por ajo &shté e dobésuar semantikisht dhe, pér rrjedhojé,
pércjell njé kuptim jotransparent né€ strukturén ku bén pjesé. Késhtu, né¢ shembullin
Jjap késhilla ku folja jap €shté e pérdorur si folje e desemantizuar mund t€ pérdoret né
té njéjtat ményra, kohé, numra, veta etj., si n€ shembullin jap njé mollé ku folja jap
€shté e perdorur si folje né kuptimin e saj kryesor.

Informacioni gramatikor i foljes

Elementi foljor né€ perifrazé mund té zgjedhohet dhe t€ na jap€ informacion mbi
kohén, ményrén, vetén, numrin etj.,''’ si dhe pér ndonjé nuancé aspektore apo dhe
lloje t& tjera informacioni semantik''®. P.sh., pérdorimi i jap njé pérgjigjie kundrejt
foljes s¢€ thjeshté pérgjigiem tregon se veprimi béhet géllimisht.

Mospredikativiteti i foljes

Pér sa i pérket natyrés semantike té€ foljeve t€ desemantizuara kemi theksuar se
ato jan€ pak a shumé t€ desemantizuara, dmth., se nuk i shtojné¢ kuptim emrit me té
cilin kombinohen dhe se nuk zgjidhen pér kuptimin, por né funksion t€ emrit i cili i
pérzgjedh. Pér rrjedhojé, kéto folje nuk kryejné funksionin e kallézuesit té fjalis€ por
shérbejné si mbéshtetje pér njé emér predikativ g€ e luan kété rol (Gross, 1975; 1981;
1998). Né két€ optiké, kuptojmé se pérmbajtja e kallézuesit mbartet pothuajse
plotésisht nga emri, ndérkohé qé folje €shté njé mbéshtetés sintaksor. Si¢ thekson
edhe G. Gross (2005), “foljet nuk kané funksion predikativ, nuk jané ato qé
pérzgjedhin argumentet né fjali. Funksioni i tyre &shté t€ aktualizojné kallézuesit
eméroré. Ato luajné t& njéjtin rol si dhe mbaresat e kallézuesve foljoré” (krhs. Bally,
1909).

Dallimi i foljes sé desemantizuar nga folja e thjeshté sinonime

Perifrazat hyjné né marrédhénie sinonimie me foljet e thjeshta, por mund té
ndryshojné prej tyre né lidhje me vlerén e tyre aspektore si t€ shkurtra, durative etj.
P.sh., Drita i dha njé t€ fshiré dhomés dhe u largua pér né puné, tregon njé veprim mé
té shkurtér dhe mé té shpejt€ se Drita fshiu dhomén dhe u largua pér né puné.

Zévendésimi i foljes sé desemantizuar

N¢ shumé raste €shté e mundur g€ njé€ folje ¢ desemantizuar té zévendésohet nga
njé folje tjetér e desemantizuar dhe kryesisht nga “béj”. Perifraza e re e krijuar &shté
jogramatikore nuk pérdoret né gjuhé, por mund t& kuptohet'"”. Kjo duket né shembuit
¢ méposhtém:

Vajza béri njé psherétimé pér vajza léshoi njé psherétimé.

Uji nuk ka béré valé akoma pér uji nuk ka marré valé akoma.

Drejtori béri njé fjalim pér drejtori mbajti njé fialim.

Kjo éshté e mundur kur folja €shté plotésisht e desemantizuar dhe nuk mbart
informacion aspektor.

"6 Butt, M. (2003). The Light Verb Jungle. Harvard Working Papers in Linguistics 9.

"7 Vincze, V & Csirik, J. ( 2010). Hungarian corpus of light verb constructions. In Proceedings of the
23rd International Conference on Computational Linguistics. Beijing, China.

"% Butt, M. (2003). vep. e cit.

" Langer, S (2004). vep. e cit.
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Nominalizmi i foljeve té desemantizuara

Me nominalizim té foljeve t& desemantizuara do t& kuptojmé krijimin ¢ emrave
prejfoljoré mbi bazén e kétyre foljeve dhe, pér rrjedhojé, si¢ shkruan Thomai (2006),
realizimin edhe t€ njésive me vleré emérore né gjuhé, si p.sh., nga marr njé vendim
pérftohet marrja e njé vendimi. Ky lloj nominalizmi nuk €sht€ i mundshém né té
gjitha gjuhét, si p.sh., né€ fréngjishte, por &shté gjithnjé i mundshém né anglishte
népérmjet formés me —ing.

Natyra e foljeve té desemantizuara: té shpeshta

Gjaté studimit t& foljeve t€ desemantizuara duhet t€ njohim edhe natyrén e tyre.
Foljet e desemantizuara jané folje t&€ pérdorimit t& zakonshém dhe me kuptim té
pérgjithshém '*° & cilat, “kur kombinohen me disa plotésa, humbasin njé pjesé té
kuptimit t& tyre normal dhe quhen té varféruara semantikisht'*',

Numri i foljeve té desemantizuara: té pakta

Duket se ka njé grup gendror foljesh té desemantizuara qé ekziston né gjuhé té
ndryshme dhe q€ lidhen me rastin tipik té perifrazave. Midis foljeve t&
desemantizuara, mé t& zakonshme né anglishte jané take “marr”, give “jap”, make
“béj”, have “kam”, do “béj” dhe brengen “sjell”, doen “béj”, gaan “shkoj”, geven
“jap”, hebben “kam”, komen ‘“vij”, krijgen “marr”’, maken “béj”, nemen “marr”
dhe stellen “shpall” né gjermanishte’*.

Pér shqipen do té dallonin katér folje kryesore, si p.sh., béj, kam, marr, jap.
Pothuajse t€ njéjtat folje t€ pérdorimit t€ zakonshém njeh edhe M.Celiku (1962) kur
shkruan se “...te togfjaléshat e géndrueshém me tendencé leksikalizimi ose té
leksikalizuem plotésisht numri i foljeve, qé lozin rolin e komponentit t€ paré
gjithashtu &shté 1 kufizuem; pérmendim ndér té tjera: baj, kam, marr, vej, mbaj etj.
Pra, pérsa u pérket komponentéve t&€ para kemi njé kufizim té theksuem né numrin e
verbave”, apo J.Thomai (2006) kur shkruan se ato “... formohen mé shpesh me foljet e
pérdorimit t€ dendur si bé&j, kam, marr, shoh...”.

Sipas Butt (1995) numri i foljeve t€ desemantizuara népér gjuhé té ndryshme
1éviz nga 5 n€ 20. Disa nga foljet q€ sipas tij i gjejmé né gjuhé t&€ ndryshme jané come
“Vij”, go “shkoj”, take “marr”, give “jap”, hit “godas”, throw “hedh”, give “jap”,
rise “ngrihem”, fall “bie” dhe do/make “béj”. Shqipja &éshté shumé e pasur me folje
apo me struktura té tilla'* dhe pér t€ do té dallonim mbi 20 folje té tilla, si p.sh., béj,
kam, marr, jap, bie, hedh, mbaj, jam, vé, 1é, dal, nxjerr, zé, kaloj, ngre, heq, hyj,
térheq, tregoj, vjen, mbetem etj., t€ renditura kryesisht sipas shkallés s&
desemantizimit dhe rasteve té pérdorimit.

Né ményré t€ pérmbledhur mund té kujtojmé tiparet e pérgjithshme té foljeve té
desemantizuara:

-S€ pari, foljet e desemantizuara jané t€ zhveshura nga kuptimi dhe nuk kané si
rol vecse t€ aktualizojé emrin predikativ q€ i ndjek. Foljet e humbasin vlerén e tyre

120 Thomai, J. (1981). vep. e cit.

2 M. Butt and W. Geuder. (2001). On the (semi)lexical status of light verbs. In Norbert Corver and
Henk van Riemsdijk, editors, Semi-lexical Categories, volume 59 of Studies in Generative Grammar.
Mouton de Gruyter.

122 Stevenson, S., Fazly, A., and North, R. (2004). Statistical measures of the semi-productivity of light
verb constructions. In Proceedings of the ACL 2004 Workshop on Multiword Expressions: Integrating
Processing, pages 1-8, Barcelona, Spain.

' Thomai, J. (1981). vep. e cit.
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predikative né€ favor té emrit, duke qené se nuk mund té kemi dy kallézues té
njépasnjéshém brenda nj€ fjalie t& thjeshté.

-Pér mé tepér, foljet e desemantizuara mund té higen nga formimi i grupit
eméror q€ pérmban kallézuesin eméror dhe argumentet e tij. Mirépo ky reduktim nuk
mund t€ ndodhé vegse pas njé€ transformimi me relativizim mbi sekuencén né fjalg,
nga ku duket dhe lidhja midis disa kallézuesve eméroré dhe disa foljeve té thjeshta.

Vecori té emrit:

Vegorité kryesore té emrit jané:

Mosdesemantizimi i emrit ose pérdorimi i emrit né kuptim literal

N¢ qofté se folja éshté pak a shumé e desemantizuar brenda perifrazés, emri nuk
&shté 1 desemantizuar. Ai pérdoret né njé€ nga kuptimet e tij literale dhe €shté mbartés i
vérteté i gjithé strukturés shuméfjaléshe '** . Ai plotéson dhe saktéson foljen
semantikisht. P&r rrjedhojé mund t€ themi se p&€rmbajtja e strukturés mbartet vetém
nga emri i cili luan rolin e kallézuesit semantik né perifrazé, ndérsa folja éshté njé
mbéshtetés i thjeshté sintaksor. K&shtu, né shembujt Agroni ka kontakte me té gjithé
shokét e shkollés dhe geveria bén fushaté kundér pirjes sé duhanit, pérmbajtja ¢
kallézuesve transmetohet vetém nga emrat kontakte dhe fushaté, ndérsa foljet nuk
shérbejné vecse pér té “zgjedhuar” kéta emra.

Natyra abstrakte e emrit

Njé nga vegorité dalluese t€ emrave q€ hyjné né pérbérje té€ perifrazave &shté
natyra e tyre abstrakte dhe foljet mund t€ konsiderohen si folje mbéshtetése qé
funksionojné prané njé kategorie té caktuar emrash abstrakté'>. Emrat duhet t& jené
emra abstrakté t€ prejardhur nga foljet apo mbiemrat, por kurré nuk mund t€ jené
emra konkreté'*®. N& kété piké ka njé marréveshje pothuajse unanime: vetém emrat
abstrakt€ mund t&€ kené argumente.

Njé problem qé ekziston me emrat abstrakté €shté se kuptimi i kétyre emrave
mund t€ béhet konkret me kalimin e kohés, me ané té asociacionit metonimik. Le té
krahasojmé pérdorimet e emrit propozim n€ dy shembuj t€ ndryshém:

Agroni i béri njé propozim komisionit.

Agroni e vendosi propozimin mbi tavoliné.

Pérdorimi konkret i emrit abstrakt nuk pérfshihet né ndértimin me folje t&
desemantizuar, sepse e ka humbur kuptimin e veprimit dhe, pér rrjedhojé, edhe rolet
semantike.

Natyra prejfoljore e emrave

Né shumicén e rasteve emri lidhet morfologjikisht me njé folje nga e cila edhe
rrjedh. Kjo éshté arsyeja q€ shumé emra pérbérés té perifrazave jané prejfoljoré dhe
shprehin veprime apo gjendje ashtu si edhe folja, si p.sh., béj debat = debatoj, béj
durim = duroj, béj kontroll = kontrolloj, béj lufté = luftoj, béj njé telefonaté =
telefonoj, kam shpresé = shpresoj, marr né puné = punésoj, marr njé vendim =

124 Bardosi, V. (1999). vep. ¢ cit.

' Lapore, E., Ranchhod E. & Yannacopoulou A. (2008). Syntactic variation of support verb
constructions. Lingvisticae Investigationes, 31(2).

%6 Cinkova, S. & Kolarova, V. (2005). Nouns as Components of Support Verb Constructions in the
Prague Dependency Treebank. In Simkov4, Maria (ed.), Insight into Slovak and Czech Corpus
Linguistics, pp. 113—139. Veda Bratislava, Slovakia.
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vendos, jam né rrezik = rrezikohem, mé zé inati = inatosem, tregoj kujdes =
kujdesem, vjen né ndihmé = ndihmoj, mé vjen turp = turpérohem etj. Por kemi edhe
raste kur &shté folja ajo qé rrjedh nga njé emér, si p.sh., surprizoj q€ vjen nga
surprize.

Paralelisht me shembujt e mésipérm, ka edhe shumé emra q€ nuk rrjedhin
drejtpérsédrejti nga folja. P.sh, nuk ka asnjé folje “dushohem, banjosem, krushqohem,
vaposem etj.” edhe pse dush, banjé, krushqi, uri, vapé, vémendjen tregojné veprime
dhe gjendje né béj dush, béj banjé, béj krushqi, kam uri, kam vapé, térheq vémendjen.

Predikativiteti i emrit

Né punimet mbi perifrazat me folje t&€ desemantizuara, pohohet se emri qé hyn
né pérbérje té perifrazave ka natyré predikative'?’. Natyra predikative e emrit &shté
pasojé e natyrés prejfoljore t& tij.

Shumé folje pér njé emér

Ka emra q¢€ hyjné€ né pérbérjen e shumé perifrazave, por shprehin informacion té
ndryshém aspektor etj. Pérve¢ kétyre dallimeve, kéto perifraza jané sinonime '®.
Késhtu, né€ grupin sinonimik jam me barré, bie me barré, mbetem me barré apo né
grupin sinonimik kam inat, mbaj inat kundér dikujt, ia nxjerr inatin dikujt, mé zé inati,
ha inat me diké, kemi emrat barré dhe inat qé pérdoren me folje t& ndryshme té
desemantizuara né shumé perifraza sinonime, por, pérve¢ dallimeve nuancore, dalin
edhe né trajta dhe né funksione t€ ndryshme.

Kufizime morfo-sintaksore té emrit

Né lidhje me ngurosjen e strukturés né studim Celiku (1962) thekson: “Pér sa u
pérket komponentéve t€ dyta vihet re nji kufizim i formave gramatikore.. ... te
togfjaléshat e leksikalizuem komponenetet e dyta dalin zakonisht né trajté té
pashquar, né rasén kallézore, né numrin njéjés kur ato jané emra”, si p.sh., béj dém,
béj durim, béj presion, kam dijeni, kam etje, kam friké, kam ftohté, kam gjumé, kam
uri, kam vapé etj. Si¢ duket nga shembujt ¢ mésipérm, prania e njé emri né rasén
kallézore, nj€jés, t€ pashquar, por pa nyje, €shté shenjé e njé shkalle kohezioni
sintaksor mé t€ ngushté midis pérbérésve té perifrazés, por kjo nuk do té thoté se
emrat e perifrazave nuk pérdoren edhe né trajta t€ tjera, me apo pa nyje, apo se disa
emra nuk dalin vetém n€ forma té tjera, si¢ do ta shohim mé poshtg.

Pér rrjedhojé, ajo qé€ i karakterizon mé shumé emrat pérbérés té perifrazave
gshté tendenca pér t€ pasur njé karakter t€ ngurosur (pavarésisht se né cilén formé ka
tendencé t€ ndodhé ngurosja) dhe né mé pak raste njé¢ ngurosje t€ miréfillté. Rastin e
ngurosjes s¢ miréfillt€ e gjejmé né disa emra q€ pérdoren vetém né trajtén e shquar, si
p.sh., térheq vémendjen, té theksin, marr mundimin té..., apo vetém né trajté té
pashquar, si p.sh., vé né dukje, vé né lévizje, vien né ndihmé, marr né kontroll, marr
né ngarkim, marr né puné, marr né pyetje, marr né telefon, jam me barré, ia kam
borxh, ia kam hua, ia 1é amanet dicka dikujt, ia 1é barré dicka dikujt, apo vetém né
ras€n emérore, si p.sh., del pérfundimi, del vendimi, mé merr malli, mé vjen inat etj.

Njé nga rastet e emrave qé né pérbérje t€ perifrazave kané tendencé té€ kené njé
karakter t& ngurosur éshté rasti i emrave q€ zakonisht dalin né trajté t€ pashquar, né

7 Alonso Ramos, M. (1998). vep. e cit.
¥ Langer, S (2004). vep. e cit.
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rasén kallézore, né numrin nj€jés, por ato mund té pérdoren edhe me nyje, né t&
shquarén, n€ emérore, n€ shumés, si p.sh, béj presion, por edhe béj njé presion té
madh, kam etje, por edhe kam shumé etje apo nuk kam etjen e djeshme jap urdhér,
por edhe jap njé urdhér, jap urdhra, iu dha urdhri té... etj.

Raste té tjera t& emrave qé né pérbérje t€ perifrazave kané tendencé t€ kené€ njé
karakter t€ ngurosur jané rastet e emrave q€ zakonisht dalin:

-me nyje (t€ pashquar), si p.sh., béj njé telefonaté, jap njé késhillé, jap njé
vendim, [é njé amanet, 1€ njé porosi, marr njé vendim, mbaj njé fialim

-n€ t€ shquar, si p.sh., jap bekimin, ia nxjerr inatin dikujt, ia hedh fajin dikujt,
mbaj premtimin, etj.

-n€ shumés, si p.sh., bé&j pérpjekje, béj vérejtje, béj premtime, béj pushime, béj
shpjegime, jap shpjegime, nxjerr mésime, marr masa etj, por né t& gjitha kéto nénraste
mund té dalin edhe né€ forma té tjera, si p.sh., béri vetém dy telefonata, i dha késhillén
mé t€ miré, do té té jap njé bekim, nuk dha asnjé shpjegim etj.

Kufizimi i emrave né trajtén e pashquar pa nyje sjell edhe kufizimin e disa
operacioneve sintaksore karakteristike pér emrat.

Mospronominalizimi

Ndonjéheré emri i pashquar pa nyje nuk mund t€ rimerret me trajté té shkurtér
(t€ pronominalizohet), p.sh.:

Ke uri? —Po, kam dhe jo, po, e kam-

Por, kur ka pércaktime t€ métejshme né fjali, né shumicén e rasteve emri mund
t€ rimerret me trajté t&€ shkurtér, si p.sh.:

Ke dhimbje? —Po, kam dhe jo po, e kam, por mund té themi: po, tani e kam né
pjesén e sipérme té dorés.

Mosrelativizimi

NEé rastin e emrave t€ pashquar pa nyje, do t€ ishte e pamundur t€ relativizonim
emrin (ta rimerrnim me njé péremér lidhor), si p.sh., kam vapé qé mé shqetéson
shumé, por mund t€ thuhet: kam njé vapé qé mé shqetéson shumé, sepse edhe emrat qé
zakonisht shfagen pa nyje né perifraza, e lejojné ndértimin e njé fjalie lidhore kur
shog€rohen me nyje.

Edhe pse mund t¢ gjejmé edhe raste t& kundérta, si p.sh., kam mbéshtetje té
cilén e gjej né rrethin e ngushté familjar, kam etje e cila mé vjen nga émbélsira qé
kam ngréné, ato mbeten, gjithsesi, ndértime jo t€ zhdérvjelléta

Ajo qé duam t€ theksojmé €shté se kur ekziston mundésia e pérdorimit t€ nyjés
s¢€ pashquar, emri sillet si njé sintagmé emérore e rregullt. Mirépo, njé emér pa nyjé€ i
jep njé shkallé mé té larté¢ kohezioni perifrazés, né ményré té tille q€ lidhja midis
foljes dhe emrit ka tendencé té perceptohet si mé e ngushté.

Por, me gjith€ réndésin€ qé ka mungesa e nyj€s, ajo “nuk pérbén vegse njé
anekdot€”, si¢ shkruan Giry-Schneider (1991), apo, si¢ vleréson Romero-Méndez
(2007), “Nuk é&shté aspak ¢udi qé njé ndértim me folje t& leht€ me emér qé tregon njé
veprim t€ mund t€ alternohet midis njé interpretimi akumulativ me njé emér né
shumés dhe njé interpretimi sasior. Pé&r mé tepér, emrat q€ tregojné veprim mund t’u
referohen gjithashtu ngjarjeve t€ vecanta dhe né kété ményré mund té pranojné
gjithashtu nyjén e shquar”.

Néna i dha njé té puthur fémijés

Néna i dha disa té puthura fémijés
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Néna i dha tri té puthura fémijés

Néna i dha fémijés té puthurén e lamtumirés

Forma pyetése

Njé kriter tjetér vlerésimi t&€ munges€s s€ autonomisé s€¢ emrit n€ perifraza €shté
forma pyetése e cila, po t€ béhej mbi foljen, do té prodhonte njé thénie pyetje-
pérgjigje qé€ do té pranohej me véshtirési.

-Doktori nuk i dha shpresa té sémurit.

-*Cfaré nuk i dha? do té ishte mé pak e pranueshme nga Cfaré béri?

Kjo ndihet mé shumé me emrat me parafjalé.

*Me-sera? —Me barré. Do t€ ishte mé e pranueshme té pyesnim me Cfaré béri?

*Kua-ra? —N¢E kurth. Do t€ ishte mé e pranueshme t€ pyesnim me Cfaré pésoi ?

Vérejtje:

Pyetje té tilla mund té béhen me foljen kam dhe sidomos me foljen jam, té cilat
jané edhe folje té pérdorimit mé t& pérgjithshém.

-Agroni nuk ka asnjé shpresé té fitojé. -Cfaré nuk ka Agroni?

-Agroni bén shumé hile. -Cfaré bén Agroni?

Pranueshméria e dobét e kétyre thénieve Eshté lehtésisht e shpjegueshme. Meqé
folja éshté e desemantizuar, nuk ésht¢ e mundur g€ pyetja t€ béhet mbi predikatin
sintaksor. Folja e desemantizuar ushqehet semantikisht nga emri dhe nuk mund té
shfaqet me péremra pyetés.

Mungesa e autonomisé s€ emrit né perifraza duket edhe né rastin e plotésave t&
emrave predikativé. Ata vazhdojné t€ varen sintaktikisht nga emri predikativ dhe
béhen plotés té gjithé kallézuesit t&€ pérbéré. Kjo ¢on né mundésing e vecimit té tyre
nga emri predikativ dhe nga 1 gjithé kallézuesi i pérbéré, por né pamundésiné e
ve¢imit t€ emrit predikativ nga folja. E kundérta ndodh me lidhjet e lira ku &shté e
pamundur shpérbérja e sintagmés emérore (emri plotés nga drejtuesi i tij), por &shté i
mundur ve¢imi i gjithé sintagmé&s emérore nga folja, si p.sh.:

Nuk mbaj pérgjegjési pér situatén.

Vetém pér situatén qé nuk mbaj pérgjegjési, por:

Mbaj képucé me taka.

Vetém me-taka-mbajképueé, por duhet théné: Vetém képucé me taka mbaj.

Vecori té struktureés:
Vecorité kryesore t€ gjithé strukturés me folje t€ desemantizuar jané:

Kompozicionaliteti i pjesshém semantik i strukturés

Kuptimi i perifrazave nuk &shté t€résisht kompozicional, dmth ai nuk del si
shumé e kuptimeve té€ pjeséve t€ tyre pérbérése. Emri merret né njé nga kuptimet e tij
literale, ndérsa folja zakonisht ¢ humbet né njé far€ mase kuptimin e saj origjinal.
Ké&shtu, te béj stérvitje folja béj Eshté e dob&suar shumé kuptimisht, nuk ka mé kuptim
leksikor té ploté e té pavarur, si te b&j buké/képucé/tiegulla/raki etj. q€ ka domethénie
té ploté dhe t€ pavarur “prodhoj, pérgatis”, kurse emri stérvitje ka hyré me kuptimin
literal. Edhe te jap njé késhillé folja jap €shté e dob&suar shumé kuptimisht, nuk ka
mé kuptim leksikor té ploté e t& pavarur, si te jap njé libér/mollé etj., q€ ka
domethénie té ploté dhe té pavarur dorézoj, kurse emri késhillé¢ ka hyré me kuptimin
literal.

Kjo duket edhe né pérkthimin e tyre né gjuhé té tjera (pavarésisht se shumica
pérputhen). Gjaté kalimit né gjuhé t& tjera pérkthimi i pjeséve t& perifrazés nuk ka
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domethénie, si p.sh., béj njé shétitie, por take a walk né anglishte (marr njé
shétitje,lit.), béj lufté, por divew wio udyn né greqishte (jap njé lufté/betejé, lit.). Sig
theksojné edhe Samardzic & Merlo, “Kuptimi i tyre &shté pjesérisht jokompozicional,
i formuar né ményré konvencionale, gjé qé do té thoté€ se nuk mund t€ analizohen si
ndértime té rregullta dhe se nuk mund t€ pérkthehen né gjuhé t€ tjera né ményré té
drejtpérdrejté fjalé pér fjale”.

Gjysmé-prodhueshmeéria e perifrazave

Cermak (1974) véren njé shkallg t& larté prodhueshmérie té perifrazave né
pothuajse té gjitha gjuhét europiane, ndérsa sipas Stevenson, S., Fazly, A. & North, R.
(2004) vérejné se “Ndértimet me folje t€ lehta jan€ shumé produktive né disa gjuhé, si
p.sh., né persishte, né urdu dhe né japonishte. N& gjuhé té tjera, si p.sh., né fréngjishte,
né italishte, né spanjishte dhe né anglishte, kéto ndértime jan€ gjysmé-produktive”.
Né kéto t€ fundit pérfshihet edhe shqipja. Kjo do t€ thoté se foljet e desemantizuara té
shqipes kané tendencé t€ pérdoren me shumé emra qé i takojné njé klase t& caktuar
semantike (por jo me té gjitha), si p.sh., bé&j presion/shantazh, bie né ujdi/kompromis
me diké, kam sedér/cip&/turp, bén ftohté/ngrohté/nxehté/vapé et;.

Sinonimia e perifrazave

Né shumé raste ekziston njé folje e thjeshté sinonime e cila mund t€ z&évendésojé
t& gjithé perifrazén. Shpesh kjo folje lidhet morfologjikisht me emrin predikativ'®, si
p.sh., marr njé vendim = vendos, kam shpresé = shpresoj, béj stérvitje = stérvitem etj.

Por ka raste kur perifraza €shté sinonime me njé€ njési tjetér leksikore, si p.sh.,
béj gejf = kénagem, béj pérshtypje = impresionoj, béj giumé = fle, bén keq = démton,
kam cipé = turpérohem etj.

Né shumé raste perifrazave nuk u korrespondon njé folje e thjeshté sinonime
né gjuhé, si p.sh., kam uri, kam etje, kam té drejté, mbaj zi etj.

Bérthama sintaksore dhe bérthama semantike e strukturés

Né pérbérjen e strukturés dallojmé dy bérthama: njé bérthamé sintaksore dhe njé
bérthamé semantike q€ nuk jané t€ njéjta — bérthama sintaksore pérb&het nga folja dhe
shpreh kohén, vetén, ményrén dhe numrin e strukturés, ndérsa bérthama semantike
pérbéhet nga emri i cili pérfshin rolet semantike t€ argumenteve dhe t€ cilat u jepen
argumenteve nga folja dhe emri (kallézuesi i pérbéré). Késhtu, né shembullin
Punédhénési u béri premtime pér rritje rroge punétoréve, ményrén, numrin, vetén dhe
kohén e bérjes s€ premtimit e shpreh folja béj, ndérsa rolet semantike i takojné emrit
premtim (agjenti, q€llimi, pérfituesi jané punédhénési, pér rritje rroge dhe punétoréve
respektivisht) dhe i jepen ¢do argumenti nga kallézuesi i pérbéré.

Pérmbajtja kuptimore e strukturés

“Vecoria semantike karakteristike e perifrazave €shté se kuptimi i tyre pérb&het
kryesisht nga kuptimi i emrit predikativ’'*°. Si¢ do & ilustrohet edhe nga shembuijt e
méposhtém, pjesa mé e madhe e kuptimit dallues t&€ perifrazave vjen nga plotési i
foljes sé desemantizuar dhe jo nga folja. K&shtu, te béj stérvitje folja béj éshté e
dobésuar shumé kuptimisht, nuk ka mé& kuptim leksikor t€ ploté e t&€ pavarur, si te béj
buké/képucé/tiegulla/raki etj., ku ka domethénie t& ploté dhe t€ pavarur “prodhoj,

' Langer, S (2004). vep. e cit.

130 Krenn, B. & G. Erbach (1994). Idioms and support verb constructions. In Nerbonne, J., K.Netter &
C. Pollard (eds.) German in Head Driven Phrase Structure Grammar, 297-340. Stanford, CA: CSLI
Publications.
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pérgatis”, kurse emri stérvitje ka hyré me kuptimin literal. Edhe te jap njé késhillé
folja jap €shté e dob&suar shumé kuptimisht , nuk ka mé kuptim leksikor té ploté e té
pavarur, si te jap njé libér/mollé etj. ku ka domethénie t€ ploté dhe t&€ pavarur
“dorézoj”, kurse emri késhillé ka hyré me kuptimin literal.

Struktura e perifrazés: kallézues i pérbéré

Pérderisa né€ pérbérjen e struktur€s dallojmé dy bérthama: njé bérthamé
sintaksore dhe njé bérthamé semantike q€ nuk jané t€ njéjta — bérthama sintaksore
pérbéhet nga folja, ndérsa bérthama semantike pérbéhet nga emri, kjo strukturé
kérkon njé trajtim t& veganté'’'. Struktura e perifrazés mund té funksionojé si njé
kallézues i vetém'*? ashtu si ¢do folje tjetér e thjeshté dhe nuk ka asnjé dallim midis
njé perifraze dhe foljes s¢ thjeshté né lidhje me predikativitetin apo me strukturén
argumentale. Késhtu n€ shembullin me perifrazé kandidati pér deputet u béri
premtime pér njé té ardhme mé té miré simpatizantéve té tij dhe, n€ shembullin me
kallézuesin leksikor gjegjés (njéfjalésh), kandidati pér deputet u premtoi pér njé té
ardhme mé t€ miré simpatizantéve té tij kang t€ njéjtin numér dhe tipa argumentesh
(kandidati pér deputet, pér njé¢ t€ ardhme mé t€ miré dhe simpatizantéve té tij
respektivisht). N&é vend té njé¢ foljeje t€ vetme, né perifraz€ kemi njé strukturé
komplekse e cila lidhet si njé e tér€ me kryefjalén me ndé€rmjet€sin€ e béj.
Sintaktikisht, struktura duket e ploté: mund t& pérfshijé kryefjalén dhe plotésit e
strukturés folje + emér'®®. Pér analizén sintaksore funksioni i kundrinorit t& drejté
gshté njé lidhje shumé e ngushté midis foljes dhe njé pérbérési eméror qé e plotéson
dhe g¢€ e saktéson semantikisht. Mund té themi se folja + emér formojné sé bashku njé
kallézues sintaksor t& vetém '**. Kjo ide e barazimit t& perifrazés me njé folje té
thjeshté ka nj€ tradité: P.sh., Leclére (1971) tregon se disa emra si constatation (ft.)
(=konstatim) apo impression (fr.) (=pérshtypje) né kombinim me disa folje si faire
(fr.) (=b&) apo avoir (fr.) (=kam) respektivisht kan€ njé sjellje sintaksore té
barasvlershme me até t€ njé foljeje. Akoma mé tutje n€ kohé, Bally trajton
prapashtesat mbaresore t€ perifrazave si infikse: késhtu, sipas analiz€s s¢€ tij, né i/
prenait peur (ai merrte friké, lit.) mbaresa —ait e pret mé¢ dysh rrénjén “prendre peur”
(marr friké, lit.).

Kété lloj kallézuesi do ta quajmé kallézues t€ pérbéré (shih Celiku, 1962; Butt,
1995 etj.). Pér két€ Ramos(2001) thoté se “karakteri “i ngjitur” i ndértimeve me folje
mbéshtetése, kryesisht ato ku emri shfaget pa nyj€, ka béré q€ disa gramaticiené t’i
trajtojné kéto ndértime si njé lloj foljeje t& pérbéré, q¢ funksionon sintaktikisht si njé
fjalé e vetme”

Perifraza me folje té desemantizuar: njési leksikore

Pér t€ verifikuar nése perifrazat pérb&jné njési leksikore, duhet t&€ shikojmé nése
ato jané t€ paanalizueshme semantikisht, dmth., nése éshté e pamundur t’ia atribuojmé
njé pjesé t&€ kuptimit térésor secilit element pérbérés dhe, pra, nése shprehja ka kuptim
vetém en bloc’*. Nga shqyrtimi i béré rezulton se perifrazat hyjné né ligjérim si njési

B! Vincze, V & Csirik, J. (2010). vep. e cit.

132 Celiku, M. (1962). vep. e cit.

13 Gross, M. (1981). vep. e cit.

134 Giry-Schneider, Jacqueline. 1987. Les prédicats nominaux en frangais. Les phrases simples a verbe
support, Genéve: Droz.

37 Alonso Ramos, M. (1998). vep. e cit.
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t€ vetme me vlerén e njé foljeje dhe, pér rrjedhojé, jané kombinime té leksikalizuara
t€ njé foljeje t€ desemantuzar dhe t€ njé emri. Ato sillen si folje t€ thjeshta leksikore
(dmth, njéfjaléshe) né lidhje me predikativitetin dhe strukturén argumentale'*®, si
p.sh., Agroni béri pérpjekje pér noté té miré = Agroni u pérpoq pér noté té miré ku
folja “u pérpoq” €shté dyvalente ashtu si dhe perifraza “béri pérpjekje”.

Edhe po t’u referohemi géndrimeve tradicionale sipas t€ cilave jané kryesisht
njésité e leksikalizuara q€ kané tendencé t€ shfaqin sjellje t€ veganté sintaksore,
rezulton se perifrazat duhet té konsiderohen si struktura pak a shumé té
leksikalizuara'’ dhe se duhet t& depozitohen né leksikun mendor si zéra té ndaré me
¢do folje dhe emér té specifikuar plotésisht.

Meqé perifrazat njihen si njési leksikore, do t€ mund t€ jepnim disa mendime t&
pérgjithshme mbi paraqitjen e tyre n€ fjaloré. N€ fjalorét shpjegues t€ gjuhés shqipe
perifrazat jan€ pérmendur né kuptimet e ndryshme t€ emrit si shembuj apo si raste
pérdorimi t€ emrit me njé folje t€ desemantizuar, me apo pa shpjegime apo
pérkufizime, si p.sh., s vihet inat me diké a me dicka: nuk mund té hahesh me diké a
me digka; béné kontroll: kontrolluan, béj durim. duroj; e mori né telefon, béri njé
vérejtje; e zuri inati; e mori né pyetje; e ka dhéné me qira;"*® etj.

Mendojmé se pér foljet e desemantizuara do té mund té pérpilonim zéra
leksikografiké t€ cilat do t€ vendoseshin ose pas kuptimeve t€ emrit ose n€ vijim té
kuptimeve té foljeve t& desemantizuara, ose né té dyja variantet, t€ shoqéruara me
pérkufizimet pérkatése. T¢€ tre variantet s€ bashku ose qofté edhe dy variantet e fundit
do t’i mundésonte mé miré njé fjalor elektronik. Njé ményré e till¢ paraqitjeje do té
mundé&sonte edhe rikonceptimin e fjaloréve dygjuhésh ku duhet t&€ z€ mé shumé vend
paraqitja e perifrazave qé pérbén njé véshtirési reale n€ mésimin apo né pérkthimin e
gjuhéve t€ huaja.

Perifraza me folje té desemantizuar: njési sintaksore

Pér té justifikuar ekzistencén e struktur€s sintaksore brenda perifrazés, do t'u
referohemi vlerésimeve t&€ Ramos dhe t€ Lazard.

Sipas Ramos-it (2001) “Frazeologjizimi nuk na pengon t€ trajtojmé
kolokacionet si sintagma, dmth., sekuenca folje dhe plot€s” “Edhe né qofté se
ndértimet me folje mbéshtetése pérb&jné njé térési semantike, ato jané sintagma né
nivel sintaksor, dmth., sekuenca t€ formuara nga njé folje dhe njé emér t€ lidhura
sintaktikisht”. “Béhet fjalé¢ pér dy bashkési: bashkésia e fjaléformave qé shfagen né
frazé dhe bashkésia e t&€ gjitha lidhjeve sintaksore t&€ pércaktuara mbi bashkésiné e
paré.

Edhe Lazard (1982) insiston né faktin se njé dukuri e vetme mund té trajtohet si
njé njési nga piképamja semantike apo leksikore, por si njé sintagmé nga piképamja
sintaksore. Sipas tij “T€ analizosh njé lokucion si njé folje té shog€ruar me njé plotés
nuk pérjashton aspak qé né njé optiké tjetér, né njé studim leksikor pér shembull, té
trajtohet si njé njési”

Ne bashkohemi me mendimin e Lazard-it. Fakti qé njé sekuencé mund t& jeté
térésisht e idiomatizuar nuk na pengon t’i gjejmé njé strukturé sintaksore.

36 Karimi-Doostan G. 1997. Light Verb Constructions in Persian. PhD thesis, University of Essex.
7 Cinkova, S. & Kolarova, V. (2005). vep. e cit.
138 Fjalori i shqipes s€ sotme. (1984). Akademia e Shkencave e RPS t&é Shqipérisé, Tirané.
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Krijimi i foljeve prejemérore

Ka raste kur foljet e thjeshta sinonime t& perifrazave formohen mbi bazén e
emrit, si p.sh., nga perifraza béj surprizé rrjedh folja surprizoj e cila éshté duke u
pérdorur gjithnjé e mé shumé dhe &shté drejt rrugés s€ institucionalizimit né gjuhén
shqipe.

Natyra frazeologjike e perifrazave

Jo t& gjithé autorét q€ jané marré me trajtimin e foljeve t€ desemantizuara (light
verbs, angl. apo verbes supports, fr.) e kané theksuar apo pranuar pérkatésiné
frazeologjike t€ kétyre strukturave. Njé nga autorét qé nuk e kan€ pranuar pérkatésiné
frazeologjike t€ kétyre strukturave éshté Celiku (1962) i cili kéto struktura i quan
“togfjalésha t€ qéndrueshém me tendencé leksikalizimi ose t& leksikalizuem
plotésisht ” dhe 1 vecon nga “togfjaléshat foljoré té leksikalizuem t€ tipit frazeologjik”
qé ai i quan frazeologjike.

Disa autoré e kané pranuar natyrén frazeologjike té perifrazave né ményré té
térthort€, jo duke i emértuar ato si frazeologjike, por duke i emértuar me emértime
tipike t&€ nj€sive t€ qéndrueshme té gjuhés ose duke i véné pérkrah njésive té tjera té
gjuhés t€ njohura si frazeologjike, pra duke pranuar géndrueshméring e tyre. Késhtu,
struktura t€ ngjashme Cipo (1949) i ka quajtur “lokusione pavetore”, Prifti (1962 i ka
quajtur “shprehje ndajfoljore” ato q€ pérbéhen “nga njé folje dhe njé ndajfolje dhe
“perifraza” ato me strukturén folje + emér.

Ndérsa autoré té tjeré e kané pranuar shprehimisht natyrén frazeologjike té
kétyre strukturave. Késhtu Bally i ka quajtur njé tip tjetér lokucionesh (frazeologjike)
kur shkruante se “Mund t€ citojmé gjithashtu edhe njé tip tjetér lokucioni g€ pérbén
kalimin midis serisé dhe njésisé absolute: béhet fjalé pér lokucione qé perifrazojné
foljet. Ky rast &shté jashtézakonisht i shpeshté dhe do t€ ishte e véshtiré té gjeje njé
folje té zakonshme & té mos kishte né krah t€ saj njé lokucion té pé&rbéré té
barasvlershém”. Thomai (1999) i quan “njési frazeologjike” dhe i pérfshin né
néngrupin e dyté t€ njésive frazeologjike, por vetém ato “té tipit béj durim "=duroj",
té cilat, ve¢ lidhjeve fjaléformuese me foljet sinonimike (duroj - durim) dhe njésisé
kuptimore, kan¢ edhe gjymtyré me kuptim abstrakt, me figurshméri mé té lart€, madje
edhe me idiomatiké, q€ shprehet népérmjet shuarjes ose errésimit té raporteve t&
brendshme sintaksore (kundrinore) ndérmjet gjymtyréve”.

Pér t&€ justifikuar natyrén frazeologjike t€ perifrazave do t€ mbéshtetemi né
vecorité kryesore té perifrazave, t€¢ pérmendura mé sipér:

Perifrazat kané natyré frazeologjike, sepse plotésojné kushtin e nevojshém t&
frazemave g€ €shté mbartja e kuptimit ose mosreferencialiteti literal i cili shfaget né
njérén gjymtyré t€ tyre, né até foljore, e cila shprehet me folje t€ desemantizuar, dmth,
me kuptim t€ mbartur t€ ndryshém nga kuptimi literal i kétyre foljeve t€ cilat nuk
arrijné t€ rikuptimésohen por mbeten pak a shumé té€ desemantizuara.

Si kushte t€ tjera t&€ mjaftueshme pér té justifikuar natyrén frazeologjike té
frazemave mund t€ pérmendim:

Kompozicionalitetin e pjesshém semantik té strukturés. Kuptimi i perifrazave
nuk del mbi bazén e kuptimeve té pjes€ve t€ tyre pérbérése. Emri merret né njé nga
kuptimet e tij literale, ndérsa folja zakonisht e humbet n€ nj€ faré mase kuptimin e saj
origjinal.

93

Click here to get your free novaPDF Lite registration key



http://www.novapdf.com/free/creativemark.html

Mosparashikueshmrériné e pérzgjedhjes sé foljes. Folja né perifrazé nuk
zgjidhet nga folési mbi njé bazé semantike, por &shté emri ai q€ e pérzgjedh foljen e
cila do t’i shérbejé si mbéshtetés pér t€ ndértuar fjali. Pra, né kété rast frazeologjizimi
i perifraz€s qéndron né ményrén e veganté t& pérzgjedhjes sé kolokativit.

Kufizimin gramatikor t&€ emrit. Pér sa u pérket emrave si pérbérés t& perifrazave,
ata kané tendencé t€ kené nj€ karakter té ngurosur i cili pérgjith€sisht shfaget né
trajtén e pashquar, n€ rasén kallézore dhe n€ numrin njéjés.

Kéto kushte jan€ té€ mjaftueshme pér t’i emértuar kéto struktura frazema ose
struktura frazeologjike.

Tiparet frazeologjike té perifrazave

Tiparet frazeologjike t€ perifrazave né ményré t€ pérmbledhur jané:

Polileksikaliteti

Kufizimi leksikor

Desemantizimi i foljes

Kompozicionaliteti i pjesshém semantik i strukturés.

Kufizimi morfo-sintaksor i emrit.

Leksikalizimi i strukturés.

Memorizimi i strukturés dhe riprodhimi si njési e gatshme.

Gjysméprodhueshméria e strukturés.

Mosparashikueshméria e pérzgjedhjes sé foljes dhe natyra kolokacionore lidhjes
s€ pérbérésve.

Pérkufizimi i perifrazave
Né bazé té€ vecorive dhe té tipareve t&€ mésipérme té perifrazave, po japim njé

pérkufizim g€ né thelb pérbén pérmbledhje té vegorive dhe tipareve kryesore.
Perifraza éshté lidhje shuméfjaléshe e qéndrueshme e pérbéré nga njé folje e
desemantizuar dhe pérgjith€sisht nga njé emér abstrakt me kuptim literal, kuptimi i sé
cilés nuk &sht€ shumé e kuptimeve literale t€ pérbérésve apo frazemé e pérbéré nga
njé folje e desemantizuar dhe pérgjithésisht nga njé emér abstrakt me kuptim literal.

Rasti tipik dhe rastet kufi té perifrazave:
Rasti tipik i perifrazave
Rasti tipik i1 perifrazave €shté ai me emér t€ pashquar pa nyje né rolin e

kundrinorit t& drejté'*’, si p.sh., b&j debat, béj dém, béj durim, béj keg, béj pérpjekje,
béj pérshtypje, béj pushime, béj stérvitje, kam dhimbje, kam dijeni, kam etje, kam faj,
kam friké, kam ftohté, kam gjumé, kam kontakte me, marr hak, marr leje, marr masa,
jap shpresé, jap urdhér, jap té drejté etj. Rasti tipik lidhet me foljet kryesore té
desemantizuara té shqipes béj, kam, marr dhe jap, té cilat korrespondojné edhe me
foljet e lehta t€ vecuara nga Jespersen pér anglishten (have, give, take, do/make).

KE&té rast tipik e 1€n€ t& nénkuptohet edhe gjuhétarét shqiptaré kur theksojné se
foljet kryesore g€ hyjné né pérbérjen e kétyre strukturave jané béj, kam, marr, vé,
mbaj etj."*" apo béj, kam, marr, shoh...'*' ose kur theksojné se «... komponentet e dyta

'3 Langer, S (2004). vep. e cit.
0 Celiku, M. (1962). vep. e cit.
! Thomai, J. (2006). vep. ¢ cit.

94

Click here to get your free novaPDF Lite registration key



http://www.novapdf.com/free/creativemark.html

dalin zakonisht né trajté t€ pashquar, n€ rasén kallézore, né numrin nj€jés kur ato jané
emranl42

Raste kufi té perifrazave
Né kategorin€ e perifrazave duhet t€ pérfshihen edhe rastet kufi dhe mé pak

gendrore. Pérndryshe do té studiohej dhe do t€ mbulohej vetém njé pjesé e vogél e
dukurisé. Né kété paragraf do t€ diskutojmé rastet kufi t€ méposhtme:

1) Pérvec rastit tipik té perifrazave, dmth., folje + emér t&€ pashquar pa nyje,
vihen re edhe raste té tjera ku emri mund té shoqérohet me nyje apo del mé shpesh me
nyje, si p.sh., bé&j njé pérkulje, béj njé telefonaté, jap njé késhillé, jap njé leksion, jap
njé vendim, 1é njé porosi, marr njé vendim ,nxjerr njé konkluzion, béj njé pushim, jap
njé késhillé etj.

2) Njé rast tjetér kufi pérbéhet nga perifraza me njé emér me parafjalé né€ rolin e
rrethanorit. Ndryshimi midis kétyre strukturave dhe strukturave tipike me folje té
desemantizuar qéndron né faktin se te kéto struktura kemi tri elemente pérbérése -
parafjalén, emrin dhe foljen e desemantizuar, si p.sh., marr né ngarkim, marr né puné,
marr né pyetje, marr né telefon, jam né hall, bie né kurth etj.

3) Njé rast tjetér kufi pérbéhet nga perifraza q€ ndértohen me emra qé pérdoren
vetém né trajté€ té shquar, si p.sh., marr pélgimin e dikujt, térheq vémendjen, vé
theksin, marr mundimin té..., apo me emra q¢ pérgjithésisht dalin né trajté t&€ shquar,
si p.sh., ia nxjerr inatin dikujt, ia hedh fajin dikujt, mbaj premtimin etj.

4) Pérve¢ kombinimit tipik folje + emér, perifrazat n€ shqipe paraqesin edhe
struktura t€ ndryshme sintaksore, si p.sh., folje + ndajfolje apo emér t€ ndajfoljézuar
né rolin e rrethanorit, si p.sh., e marr seriozisht, béhem voné, béhen afér, béj tutje,
marr majtas/ djathtas, béj majtas/ djathtas, bie rehat etj.

5) Njé rast t&€ métejshém kufi pérbéjné strukturat me folje t€¢ desemantizuar t&
cilat jané sekuenca té€ qéndrueshme jo me kundrinor, rrethanor apo me kallézuesor,
dmth jo me kallézues t€ pérbéré, por me kryefjalé, dmth., folje + emér-kryefjalé, si
p.sh., del pérfundimi, del vendimi, mé merr malli, mé vjen inat, mé zé inati, mé zé
halli etj.

Keéto struktura kané ngjashméri me perifrazat tipike n€ disa drejtime — kuptimi i
foljes €shté 1 dobét/i reduktuar dhe emrat mbartin kuptimin kryesor predikativ, por
shkelet varésia e argumenteve eméroré nga folja'*’, dmth., nuk kemi kallézues t&
pérbéré.

6) Njé rast tjetér kufi éshté edhe zgjerimi i gamés sé€ perifrazave me folje té tjera
pérvec list€s minimale jesperseniane, q€ pér shqipen pérfshin foljet bie, hedh, mbaj,
jam, vé, 1é, dal, nxjerr, zé, ngre, heq, hyj, térheq, tregoj, vjien, mbetem etj., si p.sh.,
bie me barré, bie né dashuri me, bie né koma, hedh fajin dikujt, hedh fallin, mbaj
pérgjegjési, mbaj njé fjalim, mbaj zi, mbaj nén kontroll, jam né hall, jam me barré,
jam né lévizje, jam né rrezik, vé bast, vé kufi né ..., vé lidhje me, vé né dukje, 1é nam,
1é njé amanet, Ié njé porosi, dal né pension, del nga kujtesa, del nga pérdorimi, del
pérfundimi, nxjerr mésime, nxjerr njé pérfundim, zé be, zé fill, zé shoqéri me, mé zé

2 Celiku, M. (1962). vep. e cit.
%3 Langer, S (2004). vep. e cit.
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inati, kaloj né sulm, ngre kurth, ngre padi kundér dikujt, hedh fajin dikujt, hedh fallin,
hedh né gjyq, hyn né lidhje me, térheq vémendjen, tregoj kujdes, vien né ndihmé etj.

Dallimi midis perifrazave dhe idiomave me vleré foljore

Perifrazat kan€ natyré frazeologjike dhe pérbéné njé kategori t& veganté
frazemash, dmth., njé kategori frazeologjike t& dallueshme nga kategorité e tjera dhe
kryesisht nga idiomat.

Identifikimi i perifrazave nuk &éshté gjithmoné i1 qart€ dhe i sigurt. Dallimet
midis perifrazave dhe njésive frazeologjike jan€ si mé poshté:

1) Idiomat karakterizohen nga kuptimi i mbartur 1 figurshém ndryshe nga
perifrazat t€ cilat karakterizohen nga kuptimi i mbartur i njérit element pérbérés
(foljes) 1 cili nuk ka arritur t€ rikuptimé€sohet, por ka mbetur pak a shumé i
desemantizuar, si dhe nga pérdorimi me njé kuptim literal i elementit tjetér pérbérés
(emrit apo ndajfoljes). Vecoria semantike q¢& karakterizon perifrazat éshté se kuptimi
i tyre &shté kryesisht kuptimi i emrit predikativ, plus informacionin semantik qé vjen
nga folja mbéshtetése pér sa i pérket kohés dhe aspektit.

2) Natyra dhe shkalla e figurshméris€ né idioma &sht€¢ e ndryshme nga
perifrazat: né perifraza folja ka njéfaré kuptimi metaforik, dhe, pér rrjedhojé, mund t&
formojé perifraza té reja, ndérsa idiomat konsiderohen si metafora té fosilizuara apo té
vdekura dhe, pér rrjedhoj€, nuk mund t€ formohen t€ tjera.

3) N€ krah t€ pérkufizimit t€ termit perifraz€ qé jep “Fjalori i termave
gjuhésoré”'** gjejmé edhe njé dallim midis perifrazés dhe njésisé frazeologjike
“Marrédhéniet qé zhvillojné fjalét pérbérése t€ perifrazés jané mé t&€ lirshme nga ato
qé zhvillohen né njé njési frazeologjike. Kjo do t&€ thoté se elementet e perifrazes
mund té zévendésohen me sinonime, ndérsa kjo gjé nuk ndodh me elementet ¢ njésisé
frazeologjike”. Késhtu, mund té themi béj njé xhiro, béj njé shétitje, béj njé udhétim,
apo take a walk (=béj njé shétitje), take a strall (=béj njé xhiro), take a run (=béj njé
udhétim) né aglishte, por mund té themi vetém mori opingat pér kuptimin idiomatik
“nuk mori asgjé”’dhe jo mori képucét, apo mori sandalet, apo mori shapkat; apo vetém
a cheval (n€ kalé, lit.) pér kuptimin idiomatik “midis, ndérmjet” dhe jo a jument (né
pelé, lit.), a poulain (n€ méz, lit.), a dne (n€ gomar, lit.), a moule (n€ mushkg, lit.), né
fréngjishte.

4) Perifrazat dallohen nga njésité frazeologjike edhe pér sa i pérket fleksibilitetit
morfo-sintaksor. Késhtu, foljet né perifraza transformohen edhe né€ diatezén pésore,
ndérsa emrat mund t€ marrin nyje, mund t€ pérdoren né€ shumés, mund té
modifikohen me epitete dhe mund t€ pronominalizohen, mund t€ relativizohen.

5) Njésité frazeologjike nuk kané sinonime folje t&€ thjeshta me t€ cilat lidhen
morfologjikisht, ndryshe nga perifrazat q€ né shumé raste jan€ sinonime me njé folje
té thjeshté e cila lidhet morfologjikisht me emrin predikativ. Késhtu, te perifraza béj
durim = foljen e thjesht€ duroj, konstatojmé se durim dhe duroj lidhen
morfologjikisht midis tyre, ndérsa te njésia frazeologjike i kthej krahét dikujt = foljen

14 Ag&ikod YA®GGOLOYIKOV opov: http://www.greek-
language.gr/greekLang/modern greek/tools/lexica/glossology/show.html?id=261
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e thjesht€¢ e braktis diké konstatojmé se folja e thjesht€ braktis nuk lidhet
morfologjikisht me emrin krahét t€ njésisé frazeologjike.

Dallimi midis perifrazave dhe lidhjeve té lira

Njé céshtje tjetér e réndésishme &sht€é edhe dallimi midis perifrazave dhe
lidhjeve t€ lira. Por si mund t€ vihet kufiri midis tyre? A mund t€ shérbejé ¢do emér
abstrakt + folje mbéshtetése pér té formuar perifraza? Jo. Sa mé larg foljes sé
desemantizuar dhe sa mé larg emrit abstrakt, aq mé shumé u afrohemi lidhjeve t¢ lira.
Ramos (1998) shkruan se “né qoft€ se njé folje mbéshtetése do t€ seleksionohej sipas
pérkufizimit t€ saj karakteristik dhe né qofté se bashkéndodhja e saj do t€ pasqyrohej
mir€ né z€rin e saj leksikografik, atéheré ajo do t€ kombinohej lirisht me ¢do emér
klasa semantike e t€ cilit mbulohet nga pérkufizimi”. Késhtu, bémé plane pér
shpétimin e t¢ plagosurve pérbén perifrazé, por miratuam planin pér ndihmé apo
commit a crime (= kryej njé krim) nuk pérbén perifrazé, sepse foljet p&rdoren né
kuptimin e tyre t& ploté, dmth., kuptimi i tyre nuk &shté i reduktuar semantikisht'*,
pavarésisht se shérben si folje mbéshtetése. E njéjta gjé mund t& thuhet edhe pér
rastet: i béri njé propozim drejtorit vs i parashtroi njé propozim drejtorit. Pra, né t&
dyja rastet kemi folje mbéshtetése, por, né fakt, vet€ém né rastin e paré kemi folje té
desemantizuar, ndérsa né rastin e dyt¢ kemi sintagmé té liré. Kétu géndron edhe
dallimi midis foljeve t& desemantizuara dhe foljeve mbéshtetése dhe afria midis
foljeve t€ desemantizuara dhe foljeve t& lehta. Né kété kuadér foljet ¢ desemantizuara
apo foljet e lehta jan€ folje mbéshtetése, por jo t&€ gjitha foljet mbéshtetése jané folje
té desemantizuara. Termi folje mbé&shtetése &shté hiperonim 1 foljeve té
desemantizuara apo foljeve té lehta'*.

Njé rast tjetér dallimi lidhet me emrat prejfoljoré kuptimi i té ciléve mund t&
béhet konkret me kalimin e kohés, me ané t& asociacionit metonimik . Le t&
krahasojmé pérdorimet e emrit propozim n€ dy shembuj t€ ndryshém:

Agroni i béri njé propozim komisionit.

Agroni e vendosi propozimin mbi tavoliné.

Pérdorimi konkret i emrit prejfoljor nuk pérfshihet né ndértimin me folje té
desemantizuar, sepse e ka humbur kuptimin e veprimit dhe, pér rrjedhojé, edhe rolet
semantike.

Ndérsa né rastet mori patentén/ diplomén/ rrogén; vé né€ gropé; mbyll me kllapé;
marr n¢ shtépi; dal né€ fotografi, jo vetém qé kemi emra konkreté, por edhe foljet
pérdoren né kuptimin e tyre t€ ploté, jo t€ desemantizuar.

6. 3. Frazeotermat

Pérkufizimi i frazeotermave

Me termin frazeoterm kuptojmé ato njési shuméfjaléshe t€ gqéndrueshme
nominale me funksion emértues dhe me kufizim sintaksor, kuptimi i t& cilave nuk

"> Langer, S (2004). vep. e cit.

%6 Vincze, V. (2011). Semi-Compositional Noun + VerbConstructions: Theoretical Questions and
Computational Linguistic Analyses. PhD thesis.University of Szeged.

"7 Oyhargabal, B. (2006). “Basque light verb constructions”, in J. I. Hualde and J. Lakarra (eds.) A
Festschrift for Larry Trask, University of the Basque Country, Bilbao.
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éshté shumé e kuptimeve literale t&€ pérbérésve dhe t& cilat shérbejné vet€ém pér té
emértuar objekte dhe dukuri té reja t€ realitetit ose pér t€ riemértuar ato ekzistuese.

Né frazeoterma pérfshihen njési shuméfjaléshe kryesisht terminologjike, té cilat,
pérveg kriterit t& kufizimit sintaksor, plotésojné edhe até t&€ vlerés ekskluzivisht
denotative, si p.sh., sy magjik, ¢celés anglez, tru i vogél etj. Nga shembujt ¢ mésipérm
vérejmé se jo t&€ gjithé tipat jané t&€ figurshém (tru i vogél, p.sh.).

Natyra frazeologjike e frazeotermave

Pér sa i pérket natyrés frazeologjike apo jo t€ frazeotermave, né shqipe
mbizotéron mendimi se ato nuk jané frazeologjike. Késhtu, J. Thomai (1981)
pérjashton nga frazeologjia togfjaléshat jo t&€ figurshém dhe véren: “Togjet képucé me
qafa, bombé dore, biblioteké kombétare etj., q¢ pérmenden aty-kétu, si dihet, jané
togje t& géndrueshme, por jo té tipit frazeologjik™.

Ne bashkohemi me mendimin mé t€ hershém té J. Stefit (1970) i cili flet pér:
“Shprehje frazeologjike emérore qé jané emértime objektesh: Fakulteti i Filologjisé,
tensioni ndérkombétar, luft€ e ftohté,gjendje e nderé, Ushtria e Kuge, képucé me qafa
etj.”, mendim té€ cilin e ruajmé pér objektin toné t&€ frazeotermave, té pércaktuar né
bazé té kritereve tona dhe i cili nuk mbéshtetet domosdoshmérish né kriterin e
figurshmérisé.

Hausmann (2006) i quan frazeotermat njé nga kategorit€¢ e frazeologjisé:
“Frazeologjia  (njésia: frazema) pérbéhet nga frazeotermat (arret cardiaque,
equipement portuaire, feu rouge), nga kolokacione (administrer une gifle, un
celibataire endurci, grievement blesse) dhe nga lokucione (casser les pieds a qqn,
prendre la mouche, un cordon bleu)”, dmth njeh natyrén frazeologjike té lidhjeve t&
géndrueshme nominale.

Edhe Granger & Paquot (2008) e njohin natyrén frazeologjike t& lidhjeve t&
géndrueshme nominale, si p.sh., black hole (=vrimé e zezé), por i quan fjalé t& pérbéra
(compounds, angl.)

Frazeotermat kané natyré frazeologjike, sepse plot€sojné kushtin e nevojshém té
frazemave g€ €shté mbartja e kuptimit apo mosreferencialiteti literal i cili shfaget né
gjymtyrét ose né strukturén e frazeotermave.

Si kushte t€ tjera t&€ mjaftueshme pér té€ justifikuar natyrén frazeologjike té
frazemave mund t€ pérmendim:

Kompleksitetin sintaksor (t€ shprehur n€ shkallén e ngurosjes sintaksore) si dhe
kompleksitetin semantik (t€ shprehur né opacitetin semantik), qé pérb&jné€ dy prej
kritereve kryesore té frazemave.

Natyra e pérbérésve té frazeotermave
Pérbérésit qé hyjné né pérbérjen e frazeotermave né shqipe mund t€ jené me

kuptim literal ose me kuptim té figurshém. Dallojmé tri raste:

-kur t€ dy pérbérésit e njé grupi frazeotermash pérdoren né kuptimin e tyre
literal, si p.sh., drité e kuge, tru i vogél, zorré e trashé, zorré e hollé, pushim i gjaté,
pushim i shkurtér, dérrasé e zezé, chaise longue (fi.), black belt (angl.), uavpn {ovy

(gr.).
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-kur t€ dy pérbérésit e njé grupi tjetér frazeotermash shénojné sende dhe dukuri
né ményré té figurshme si p.sh., nuse e lalés, kali i qyqes, sy magjik, Udha e
Quméshtit, Arusha e Madhe.

-kur vet€m njé nga pérbérésit e njé grupi tjetér frazeotermash shénon sende dhe
dukuri né ményré t€ drejtpérdrejté, ndérsa tjetri pérdoret me kuptim literal, si p.sh.,
naté e bardhé, lufté e ftohté, lakuriq i natés, fruta deti, pomme de terre (fr.), French
window (angl.), Aevkn amepyia (gr.).

Tipat e frazeotermave nga piképamja e natyrés sé pérbérésve
Mbi bazén e figurshméris€ apo jo t& pérbérésve dallojmé tre tipa frazeotermash:

1) Frazeotermat me figurshméri t€ plot€ dhe me moskompozicionalitet, si p.sh.,
sy magjik, gjuhé lope, kashta e kumtrit. Karakteristiké e kétij tipi &shté€ humbja e
kuptimeve literale t& pérbérésve dhe pérdorimi i tyre né frazeoterma me kuptime t&
figurshme. Késhtu kuptimi i frazeotermit sy magjik nuk pérfshin as kuptimin e fjalés
sy, as kuptimin e fjalés magjik, por zhvillon njé kuptim t€ ri q€ nuk lidhet me kuptimet
literale t€ pérbérésve, por qé lidhet me shumén e kuptimeve jotransparente qé
zhvillojné t€ dyja fjalét, dmth realizohet me moskompozicionalitet semantik.

2) Frazeotermat me figurshméri t€ zbehur dhe me kompozicionalitet, si p.sh.,
naté e bardhé, lufté e ftohté, ¢elés anglez, porta hungareze, lule blete, lule dimri, gjel
deti, fruta deti, French window (angl.), levkn omepyia (gr.), Shtépi e Bardhé, White
House (angl.), Kryqi i thyer etj. Vet€m njé fjalé hyn né pérbérjen e frazeotermit me
kuptim joliteral i cili zhvillohet vetém né lidhje me fjalén tjetér qé pérdoret me kuptim
literal. K&shtu fjala e bardhé te frazeotermi naté e bardhé kuptimin e saj joliteral,
térésisht transparent, “gjaté sé cilés nuk flemé por rrimé zgjuar”, e zhvillon vetém né
lidhje me fjalén naté, dmth realizohet me kompozicionalitet semantik.

3) Frazeotermat pa figurshméri, por me moskompozicionalitet, si p.sh., zorré e
hollé, tru i vogél, chaise longue (fr.), flamur i bardhé, dérrasé e zezé, Aevkn onuaia
(er.), Kryqi i Kuq, Red Cross (angl), black belt (angl). E vecanta e kétyre
frazeotermave &shté sepse pérbérésit pérdoren né kuptimet e tyre literale, por edhe
sepse zhvillojné njé kuptim t€ shtuar, pér rrjedhojé, kéto frazeoterma kané njé
kuptim cilésisht té ri. Késhtu kuptimi i frazeotermit zorré e hollé pérfshin edhe
kuptimin e fjalé€s zorré edhe kuptimin e fjalé€s e hollé por zhvillon edhe njé kuptim té
ri q€ Eshté “organ i genieve té gjalla me njé funksion té caktuar”, dmth realizohet me
moskompozicionalitet semantik.

Llojet e frazeotermave
Né pérbérjen e frazeotermave béjné pjesé tri lloje sintagmash té géndrueshme:

1) Sintagmat e qéndrueshme terminologjike apo t€ gjuhéve té specializuara, si
p.sh., zorra e hollé, ¢elés anglez, cle anglaise (fr.) etj.

2) Sintagmat e qéndrueshme t€ nomenklaturés, si p.sh., fruta deti, Shtépi e
Bardhé, White House (angl.), Mali i Zi, Deti i Zi, Black Sea (angl), La Mer Noire (fr.)
etj.

3) Sintagmat e géndrueshme té gjuhés s¢ pérgjithshme, si p.sh., sy magjik, naté
e bardhé, chaise longue (fr.) disc jockey (angl.) etj.
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Ndértimi i frazeotermave
Nga ana e strukturés leksikore frazeotermat formojné vetém modele t€ kufizuara

me baz€ emérore. Modelet kryesore jané:
1. Emér+emér: gur mulliri, gur kufiri, shkop gome, lule deleje, lule dielli.
2. Emértmbiemér: piké e vdekur, zorré e hollé, tru i vogél.
3. Emér+parafjalétemér: tel me gjemba.

Dallimet midis frazeotermave dhe sintagmave té lira nominale
1) Né sintagmat e lira nominale realizohen aft€sité kombinuese té pakuﬁzuara148

té elementéve pérbérés té tyre, ndérsa te t&€ paktén njé pérbérés i frazeotermave kéto
aftési jané t€ kufizuara, dmth., t€ paktén njé pérbérés i frazeotermave realizon
kuptimin e vet t€ mbartur vetém brenda njé ose pak frazeotermave dhe nuk mund t&
pérdoret me kété kuptim né lidhje me fjalé té tjera jashté kétij frazeotermi, si p.sh.,
celés anglez, apo e gjith€ struktura ka kuptim t& mbartur, si p.sh., tru i vogél.

2) N¢ sintagmat e lira nominale kuptimi éshté€ kompozicional si shumé e thjeshté
aritmetike e kuptimeve literale t€ pérb&résve, ndérsa kuptimi i frazeotermave mund té
jeté jokompozicional ose kompozicional, por jo si shumé e kuptimeve literale té
pérbérésve, dmth., frazeotermat kané njé faré opaciteti semantik.

3) Né sintagmat e lira nominale lidhjet ndérmjet objekteve té realitetit objektiv
ose objekteve dhe vetive té tyre jané té lira, ato krijohen né ¢astin e ligjérimit, por né
frazeoterma kéto lidhje jané t& ngulitura e t& pérhershme'®. Frazeotermat jané njési té
memorizuara dhe hyjné né ligjérim si njési t&€ gatshme.

4) Ndryshe nga sintagmat e lira nominale, frazeotermat jané njési t&é
mévetésishme leksiko-sintaksore'*’, duhet t& zéné vend né fjalor dhe mundésisht si z&
mé vete. Frazeotermat, duke gené funksionalisht barasvlerés té fjalés, shérbejné pér té
shénuar, si edhe fjala, njé objekt ose njé dukuri t€ vetme.

Zbulimi i statusit t& njé sintagme nése ajo €shté e lir€ apo e qéndrueshme béhet
népérmjet testimit t€ ngurosjes leksiko-semantike t€ struktur€s. Né rastin e
frazeotermave me ngurosje leksiko-semantike do té kuptojmé faktin qé té paktén njé
pérbérés i frazeotermit zhvillon njé kuptim joliteral brenda frazeotermit dhe me t&
cilin nuk mund pérdoret me fjalé t& tjera jashté kétij frazeotermi.

Késhtu, pérbérési e ftohté né sintagmén [lufté e frohté nuk realizon njé nga
kuptimet e tij literalé (t€ fjalorit), por zhvillon njé kuptim t€ ri, joliteral. Meqé,
pérbérési e flohté né kuptimin e ri, joliteral por transparent “shantazhues”, t€ zhvilluar
brenda sintagmés lufté e ftohté, nuk mund té lidhet me fjalé tjetér jashté késaj
sintagme, sintagma lufié e fiohté ésht€ e ngurosur dhe e fush€s nominale, dmth,
frazeoterm, dhe nénkupton “njé lufté pa armé, me shantazhe dhe bllokada”. Né vijim
t& kétij argumentimi theksojmé se nuk mund t€ themi veprim—masa—téftohta, por
veprim, masa shantazhuese.

Véshtirésia mé e madhe €shté t€ zbulojmé ngurosjen e frazeotermave té tipit té
tret€ pérbérésit e t€ cilave ruajné kuptimet e tyre literale né pérbérje té€ frazeotermit,
por qé, pérveg tyre, zhvillojné edhe njé€ kuptim t€ ri, joliteral t& shprehur me shtimin e

% Duro, A. (2001). Terminologjia si sistem. Panteon, Tirané
" Duro, A. (2001). vep. e cit.

50 Duro, A. (2001). vep. ¢ cit.
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njé seme t€ veganté né totalin e semave té t& dy pérbérésve, pra struktura si njé e téré
ka njé element semantik ekstra, i cili i shtohet shumés sé kuptimeve té pérbérésve.
Edhe pse i njohim kuptimet literale té secilit pérbérés ve¢ e ve¢, mund t€ mos e
kuptojmé apo t& dyshojmé pér até kuptim térésor té vecanté qé sintagma transmeton.
Pérve¢ shumés s€ kuptimeve t€ t€ dy pérbérésve, frazeotermat e tipit t& treté
simbolizojné apo pérfagésojné digka, apo tregojné njé funksion t& vegantg, si p.sh:

Kryqi i Kug ésht€ kryq, éshté edhe i kugq, por edhe pérfaqéson digka: njé shoqaté
humanitare.

Fletét e verdha jané fleté, jané edhe ¢ verdha, por pérfaqésojné digka: pjesé té
njé libri telefonik.

Flamuri i bardhé ésht€ flamur, &shté edhe i bardhé, por edhe simbolizon digka:
dorézimin.

Kutia e zezé &shté kuti, éshté edhe e zezé, por edhe tregon njé funksion té
vecanté: regjistrimin e bisedave té pilotit ......

Drita e kuge éshté drité, ésht€ edhe e kuge, por edhe tregon njé funksion té
vecanté: ndalimin e garkullimit.

Késhtu, pérbérési e kuge né sintagmén drité e kuge nuk realizon vetém njé nga
kuptimet e tij literale (t€ fjalorit), por zhvillon edhe njé kuptim t& ri, t€ shtuar. Meqg,
pérbérési e kuge né€ kuptimin e ri, t€ shtuar “ndalues”, t€ zhvilluar brenda sintagmés
drité e kuge, nuk mund t€ lidhet me fjalé tjetér jashté késaj sintagme, sintagma drité e
kuge &shté e ngurosur dhe e fushés nominale, dmth frazeoterm, dhe nénkupton “njé
drité té kuge né rrugé qé sinjalizon ndalimin e detyruar té qarkullimit té automjeteve”.
Né vijim t€ kétij argumentimi theksojmé se nuk mund té themi kanalt—gardh—itkiqg,
por kanal, gardh ndalues.

Ndérsa sintagmat e méposhtme:

-kénd i ngushté, kénd i gjeré (shih Duro, 2001)

-biblioteké kombétare, Fakulteti i Filologjis€ (shih Stefi, 1970)

-ve pate, buké gruri (shih Cipo, 1949)

jané sintagma t€ lira (grupi i par€ i u pérket gjuhéve t&€ specializuara, dmth,
terminologjike, grupi i dyté i pérket gjuhés s€ nomenklaturés, grupi i treté i pérket
gjuhés sé pérgjithshme, dhe té gjitha s€ bashku jané té fushés nominale), sepse nuk
kané mosreferencialiteti literal apo mbartje t€ kuptimit dhe, pér rrjedhojé, nuk kané as
opacitet semantik.

Kufiri midis frazeotermave dhe sintagmave té lira nominale nuk &shté as i preré
as 1 lehté pér t’u vendosur. Kjo varet nga shkalla e njohjes t€ gjuhés.

Dallimet midis frazeotermave dhe idiomave
Dallimet midis frazeotermave dhe idiomave lidhen me strukturén, me ngurosjen,

me vlerén leksiko-gramatikore et;.

Struktura

Frazeotermat pérbéhen nga dy fjal€ shénuese, si p.sh., gur mulliri, piké e vdekur
etj., ndérsa idiomat nga njé, nga dy ose mé shumé se dy fjalé shénuese, si p.sh.,
(génjeshtér) me xhufké, i hedh balté (dikujt), mé béhet zemra mal, ia merr macja
bukén nga dora (dikujt).
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Ngurosja

Frazeotermat nuk paraqesin kufizim apo ngurosje té kategorive morfologjike,
por vetém ngurosjeje sintaksore, ndérsa idiomat, pérve¢ ngurosjes sintaksore, kané né
njé faré mase edhe ngurosje morfologjike. Shih mé poshté pér sa i pérket krahasimit
midis frazeotermave dhe idiomave nominale.

Nominaliteti

Frazeotermat kané vetém vleré emérore, ndérsa idiomat mund t€ jené me vleré
emérore, mbiemérore, foljore, ndajfoljore apo pasthirrmore.

Korrespondimi sinonimik

Pérgjithésisht idiomat bashkéjetojné me fjalét sinonime ndérsa frazeotermat
pérgjithésisht nuk kané njési njéfjaléshe sinonime korresponduese.

Figurshméria

Vet€m njé pjes€ e frazeotermave kané prejardhje té figurshme, si p.sh., sy
magjik, nuse e lalés, Udha e Quméshtit etj., ndérkohé q¢ idiomat jané té gjitha t&
figurshme. Kjo bén qé figurshméria t€ jeté tipar i pérgjithshém i idiomave dhe tipar i
vecanté pér njé pjes€ s€ frazeotermave, por jo kriter dallues pér to.

Gjedhe formimi

Disa frazeoterma pérbé&né edhe gjedhe frazemoformuese. Té tilla jané
frazeotermat lule dele, lule shpate, lule shqiponje, lule sapuni, rrénjé katrore, rrénjé
kubike, rrénjé algjebrike etj. me pérbérés fjalét lule, rrénjé et;.

Dallimet midis frazeotermave dhe idiomave me vleré emérore
Shumica e dallimeve midis frazeotermave dhe idiomave jané té vlefshme dhe

shérbejné edhe si dallime midis frazeotermave dhe idiomave nominale. Themi
shumica, sepse struktura dhe nominaliteti q¢é pérbéjné dallime midis frazeotermave
dhe idiomave né pérgjithési, pérbéjné ngjashméri midis frazeotermave dhe idiomave
nominale: edhe frazeotermat edhe idiomat nominale kané strukturé me dy fjalé
shénuese dhe jané té fush€s nominale.

Njé ndérlikim té dukshém pérbéné frazeotermat e tipit sy magjik ku té dy
pérbérésit karakterizohen nga kuptimi i figurshém dhe kufizimi sintaksor, gj¢ qé i
afron me idiomat. Por ajo g€ i dallon nga idiomat éshté mungesa e njérit prej kritereve
té rénd€sishém si¢ €shté kufizimi morfologjik. Meqé karakterizohen edhe nga njé
tipar tjetér si¢ éshté funksioni emértues i cili karakterizon edhe grupe t€ tjera
frazemash q€ ne i kemi quajtur frazeoterma, mund t’i pérfshijmé né kategoriné e
kétyre t€ fundit.

Pér sa u pérket dallimeve, mé kryesoret jan€ dy: njéri lidhet me emértimin dhe
tjetri me ngurosjen.

1) N€ nivel funksional, frazeotermat jané njési ekskluzivisht emértuese, ndérsa
idiomat me vleré emérore jané njési kryesisht ekspresive, me vleré stilistikore dhe
emocionale.

Frazeotermat shérbejné pér t€ emértuar sende dhe dukuri t€ reja ose pér t&
riemértuar disa ekzistuese, pasqyrojné lidhjet ndérmjet objekteve té realitetit objektiv,
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ose té objekteve dhe vetive té tyre'”', ndérsa idiomat nominale shérbejné kryesisht pér
t& vlerésuar, diké apo digka, dmth, shénojné cilési t& qenieve a t& sendeve .

2) Ng nivel formal, idiomat me vleré emérore nuk kané paradigmé té ploté,
ndérsa pérbérésit e frazeotermave nuk paragesin kufizim morfologjik. Késhtu,
frazeotermi sy magjik mund t€ pérdoret n€ t€ dy numrat, trajtat dhe né t€ gjitha rasat:

— Administatori porositi tre sy magjiké pér dyert e pallatit té ri.

—Syri magjik qé i propozoi shitési ishte i njé cilésie shumé té miré.

— Nesér do té vijé ustai pér instalimin e syrit magjik.

Ajo cka €shté e ngurosur n€ njé shkall¢ t€ konsiderueshme te frazeotermat &shté
lidhja midis pércaktuesit dhe bazés (t€ pércaktuarit), gj€¢ qé e bén njésiné t& pérdoret si
njé e t€r€ dhe e pandaré. P.sh., nuk duhet théné: Kryeqytetasit festuan natén mé—té
bardhé dhe mé té bukur té dhjetévjecarit, por: Kryeqytetasit festuan natén e bardhé
mé té bukur té dhjetévjecarit.

Ndérsa frazeotermat paragesin vetém kufizim sintaksor, idiomat nominale,
pérveg kufizimit sintaksor, paragesin né njé¢ faré mase edhe kufizim morfologjik i cili
duket né€ pérdorimin e kufizuar morfologjik t&€ idiomave nominale t€ méposhtme:

Daulle e shpuar dhe jo W&d&u#&e—s—hpwdj%ﬁ#e—te—shpﬁwa—eﬁ—

Endrra né diell dhe jo én -6
éndrranédielleti-

Shesh me lule dhe jo njé-shesh-metntesheshe meltedisasheshe me lute-eti-

A5

Pasqyrimi i frazeotermave né fjaloré dhe pérkufizimi i tyre

Frazeotermat jokompozicionalé karakterizohen nga kuptimi i veganté térésor:
térésia nénkupton digka t€ ndryshme nga shuma e kuptimeve t& pérbérésve, dmth,
frazeotermat mbeten pak a shumé opaké edhe nése i njohim kuptimet e pérbérésve té
tyre, prandaj del nevoja e pérkufizimit t€ frazeotermave gjé e cila zbulon kuptimin e
tyre. Vetém népérmjet pérkufizimit kemi akses t€ ploté te domethénia e tyre.

Duke shprehur njé kuptim térésor t€ veganté jokompozicional, frazeotermat
jokompozicional€ pérb&jné edhe njési leksikore t€ mévetésuara si¢ jané fjalét.

Pér arsye té nevojés s€ pérkufizimit dhe té faktit qé pérbéjné njési leksikore,
frazeotermat duhet t€ pasqyrohen né fjaloré jo thjesht si mjet ilustrues né shérbim té
fjalés dhe té varen prej saj, por si z&€ leksikografik mé vete edhe né fjalorét e
pérgjithshém né varési t&€ véllimit dhe t€ synimeve t€ fjalorit. E nevojshme éshté qé t&
paraqiten né€ fjaloré dhe té pérkufizohen edhe frazeotermat kompozicionalg.

Tiparet e frazeotermave

Tiparet frazeologjike t€ frazeotermave né ményré t€ pérmbledhur jané:
Polileksikaliteti (strukturé me dy fjalé shénuese)

Kufizimi leksikor

Kufizimi sintaksor dhe mungesa e kufizimit morfologjik

Funksioni emértues

Nominaliteti (sintagmé nominale)

Memorizimi dhe riprodhimi si njési e gatshme

! Duro, A. (2001). vep. e cit.
12 Thomai,J. (1981). vep. e cit.
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Gjedhe frazemoformuese pér disa prej té tyre

Mungesa e sinonimisé me njési njéfjaléshe pér shumicén prej tyre
Figurshméria pér njé€ pjesé té tyre

Moskompozicionaliteti semantik pér shumicén prej tyre

Njési leksikore pér frazeotermat jokompozicionalé.

6. 4. Binomet e pakthyeshme frazeologjike

Pérkufizimi dhe historiku i binomeve té pakthyeshme frazeologjike

Binomet e pakthyeshme frazeologjike, shkurt binomet frazeologjike apo
binomet, jané frazema té pérbéra nga dy fjalé qé jané té aférta semantikisht dhe qé
pérgjithésisht i1 pérkasin t€ njéjtés pjesé t&€ ligjératés, jané té€ vendosura né t&€ njéjtin
nivel té hierarkisé sintaksore, lidhen me lidhéza bashkérenditése dhe kané rend té
pakthyeshém, si p.sh., urté e buté, shéndoshé e miré, rreth e rrotull, copé e thérrime,
ciké e thérrime, copé e ¢iké, naté e dité, dité e naté, fund e krye, ané e kénd, fund e
majé, kryq e térthor, mbaré e prapé, lart e poshté, poshté e lart, brenda e jashté,
jashté e brenda, herét ose voné, pak a shumé, nga koka te kémbét, bardhé e zi, me sot
e me nesér, me sot me nesér, hollé e gjaté, gjallé a vdekur, rrallé e tek, oré e pa kohé,
rrallé e pér mall, koké e kémbé, poshté e pérpjeté, kémbé e duar, kocké e lékuré, sot a
nesér, miré a keq, krah pér krah, doré pér doré, sot pér sot, tani pér tani, njé pér njé,
fialé pér fjale, fije pér fije, nga casti né ¢ast, dité pér dité, vit pér vit, koké pér koké,
givsh pas gjyshi, brez pas brezi, dita dités, dita ditén, viti vitit, viti vitin, kémba
kémbés, kot mé kot etj.

Termi “binome t€ pakthyeshme” (irreversible binomials, angl.) u krijua nga
Yakov Malkiel mé 1959. N€ punimin e tij “Studies in irreversible binomials”, Malkiel
pérshkruan vecanérisht lidhjet semantike midis dy pérbérésve té binomeve, por edhe
lidhjet semantike midis pérbérésve t&€ binomeve dhe kuptimit t€ sé térés. Ai thekson se
binomet shpesh kané vegori sintaksore dhe semantike t€ paparashikuara mbi bazén e
formés sé tyre.

Né literaturén shqiptare binomet i gjejmé té€ pérfshira né njésité frazeologjike té
gjuhés shqipe (shih Thomai, 1981) ku rolin kryesor e luajné binomet e figurshme.

Numri i pérbérésve dhe mjeti lidhés

Termi binom &shté term 1 matematikés (ku i referohet njé shprehjeje té pérbéré
prej dy elementesh té lidhura me shenjén plus ose minus) i cili pérdoret gjithnjé edhe
mé shumé edhe né gjuhési. Pér rrjedhojé, n€ binomet gjuh&sore kemi dy fjalé t&
lidhura midis tyre me mjete lidhése. Mjeti kryesor lidhés jané lidhézat

€6 9% ¢

bashkérenditése, si p.sh., “e”, “a” etj.

Natyra e fjaléve pérbérése

Modeli i paré i binomeve né€ gjuhén shqipe €shté¢ kombinimi i fjaléve (kuazi-)
sinonime, si p.sh., shéndoshé e miré, urté e buté, rreth e rrotull, copé e ¢iké etj.

Njé model tjetér binomesh pérfshin kombinimin e fjaléve (kuazi-) antonime, si
p.sh., lart e poshté, mbaré e prapé, rrallé e tek, pak a shumé etj.

Modelin tjetér e pérbén kombinimi i fjaléve qé plotésohen reciprokisht, si p.sh.,
kémbé e duar, kocké e lékuré, fund e krye, dité e naté etj.
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Njé model t& shpeshté binomesh e pérbén struktura me pérséritjen e s€ njéjtés
fjalé, si p.sh., krah pér krah, doré pér dové, sot pér sot, tani pér tani, njé pér njé, nga
casti né gast, dité pér dité, vit pér vit, fjalé pér fjalé, koké pér kokeé, gjysh pas gjyshi,
brez pas brezi, dita dités, dita ditén, viti vitit, viti vitin, kémba kémbés, kot mé kot etj.

Arsyet e rendit té pakthyeshém té binomeve

Preferenca pér njé rend té caktuar, dmth., se cila gjymtyré vjen e para dhe cila e
dyta, pretendohet se pércaktohet nga faktoré t&€ ndryshém. Gjuhétaré t€ ndryshém qé
jané marré me studimin e binomeve propozojné kritere t& ndryshme. Késhtu, Malkiel
(1959) propozon faktorét semantiké, Cooper & Ross (1975) bashkéveprimin e
faktoréve fonologjiké dhe semantiké, Gill (1988) faktorét prozodiké, Sa'ied (1979),
Gorgis (1999) dhe Bakir (1999) propozojné si faktoré shtes¢ faktorét pragmatiké,
ndérsa Fenk-Oczlon (1989) argumenton se rregulli mé i suksesshém pér parashikimin
e rendit t€ fjaléve n€ binome &shté “fjala m& e shpeshté para fjalés mé pak té
shpeshté”, dmth., se fjala e paré€ né€ njé binom ka t& ngjaré té jet€ me shpeshtési mé té
larté pérdorimi né gjuhé sesa fjala e dyté.

Edhe ne mendojmé se rregulli mé i pérgjithshém pér parashikimin e rendit t&
flaléve né binome &shté fjala mé e shpesht€ para fjalés mé pak té shpeshté.
Megjithaté, brenda kétij rregulli té pérgjithshém, né raste t&€ caktuara mbizotérojné
faktorét e tjeré t€ pérmendur mé lart. Pér rrjedhojé, rendi i fjaléve n€ binomet e
pakthyeshme frazeologjike pércaktohet nga ndérveprimi i shumé faktoréve:
semantiko-pragmatiké, fonologjiké, kulturoré dhe té shpeshtésis€é s¢ pérdorimit té
fjaléve.

Faktorét semantiko-pragmatiké lidhen me prirjen e njeriut drejt pozitives, sasisé,
réndésisé etj. Faktorét semantiko-pragmatiké kryesoré q€ ndikojné né
pakthyeshmériné e binomeve jané:

-Rrjedha logjike e ngjarjeve dhe veprimeve, si p.sh., sot a nesér, herét ose voné
etj.

-Pozitivja né jeté e cila vjen para negatives, si p.sh., miré a keq, gjallé a vdekur,
mbaré e prapé etj.

Njé arsye tjetér pér rendin e caktuar t€ fjaléve né binome &shté se fjalét pérdoren
sipas gjatésis€ s€ tyre, dmth., sipas numrit t€ rrokjeve dhe numrit té
bashkétingélloreve né rrokje duke ndjekur parimin e peshés mé t€ madhe né€ fund té
strukturés. Pér rrjedhojé, né shumé binome rendi éshté fjalé e shkurtér plus fjalé e
gjaté, si p.sh., ¢ciké e thérrime, rreth e rrotull, poshté e pérpjeté, lart e poshté etj., por
nuk ndodh gjithnjé késhtu. Né shumé raste ndodh e kundérta, si p.sh., bardhé e zi,
shéndoshé e miré.

Kur krijimi i binomeve nuk mund t& shpjegohet as me faktorin e shpeshtésis¢ s¢
pérdorimit t€ fjaléve, as me faktorét semantiko-pragmatiké as me ato fonologjiké,
mund t€ flasim gjithashtu pér ndikimin e faktoréve kulturoré. N& njé gjuhé mund té
vihet re njé rend i ndryshém nga njé gjuhé tjetér pér shkak t€ dominimit t& kulturave
té ndryshme, si p.sh, bardhé e zi né shqipe vs black and white n€ anglishte.

Binomi korrespondues i njé gjuhe mund t€ keté rend t€ kthyeshém né njé gjuhé
tjetér, si p.sh., lart e poshté dhe poshté e lart né shqipe, por vetém up and down né
anglishte.
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Me gjithé rregullat e mésipérme, ka raste q€ u shpétojné té gjitha rregullave té
propozuara dhe pérb&jné€ pérjashtime, si p.sh., shéndoshé e miré, ku fjala e paré
shéndoshé nuk éshté mé e shpeshté se miré, nuk &shté mé e shkurtér se miré dhe as
mendohet se ka arsye e vecanté kulturore apo semantiko-pragmatike pér
paravendosjen ¢ saj.

Llojet e binomeve frazeologjike né bazé té kuptimit

Mbi bazén e kuptimit literal apo t€ figurshém g€ binomet mund t€ kené, do t&
dallojmé dy lloje binomesh: binomet literale, si p.sh., shéndoshé e miré, bardhé e zi,
miré e bukur, lart e poshté, mbaré e prapé, rreth e rrotull, poshté e pérpjeté, urté e
buté, rrallé e tek, pak a shumé, rrallé e pér mall etj., dhe binomet e figurshme, si
p.sh., flaké mé flaké, mish e thua, me ku¢ e me mag, hig e mos képut, kodra pas bregut
etj.

Binomet e figurshme jané binome pér strukturén e vecanté binare, por idioma
pér kuptimin e figurshém qé kané. Binomet e figurshme do t€ mund t’i pérfshinim né
kategoring frazeologjike t& idiomave, pér arsye se ato i karakterizon figurshméria e
cila €sht€ mé e réndésishme se struktura dhe e cila pérbén njé nga kriteret bazé t&
kategorisé s¢ idiomave. N& kategoriné e miréfillté frazeologjike t&€ binomeve té
pakthyeshme frazeologjike do t&€ propozonim té pérfshiheshin vetém binomet literale
té cilat dallohen vetém pér strukturén e tyre t€ veganté binare, ndérsa binomet e
figurshme do t’i quanim idioma me strukturé binare.

Kategoria e binomeve literale éshté relativisht e ngushté dhe nga struktura &shté
mé e thjeshté se kategorité e tjera. Tipar i pérgjithshém i késaj kategorie &shté
struktura me pérséritje t€ njé fjale ose me bashkélidhje t€ dy fjaléve semantikisht
korelative (sinonime, antonime, etj. Ato pérb&jné nga ana strukturore grupin mé té
thjeshté t& frazeologjis€ ndajfoljore, madje shkallén e paré né fushén e frazeologjisé
gjuhésore.

Eshté me réndési té vihet re kétu se gjymtyrét qé bashkérendohen midis tyre
kané nj€ lidhje t€ caktuar kuptimore, pérgjith€sisht sinonime a antonime, por qé né
mjedisin fjalésor pérkatés kané edhe vleré t&€ mévetésishme.

Ngurosja e binomeve frazeologjike (literale)

Jo vetém binomet e figurshme (apo idiomat me strukturé binare), por edhe
binomet literale jané frazeologjike. Né dallim nga binomet literale, binomet e
figurshme jané frazeologjike edhe pér figurshméring e tyre ashtu si idiomat.

Né vijim t€ studimit ton€ do t€ pérgendrohemi né argumentimin e natyrés
frazeologjike t€ binomeve literale, sepse kéto paraqesin disa pika shumé interesante
né lidhje me ngurosjen e tyre frazeologjike:

Mbartja kuptimore

Nga piképamja kuptimore binomet (literale) kané njé domethénie mé té gjeré se
até q€ nénkuptojné pjesét e tyre pérbérése. Késhtu, kuptimi i binomit bardhé e zi (si
p.sh., Film i xhiruar bardhé e zi.) €sht€¢ mé shumé se shuma e kuptimeve té fjaléve
pérbérése bardhé + zi, i cili éshté “qé nuk ka asnjé ngjyré me pérjashtim té sé bardhés
dhe té zezés”. Kuptimet bazé té kétyre elementeve leksikore kané njé rol né kuptim,
por formojné vetém njé pjes€ t€ kétij kuptimi. Shprehja ka edhe tiparin kuptimor té
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mungesés s€ ngjyrave, i cili nuk mund t€ nxirret prej kuptimeve té fjaléve pérbérése.
Si rrjedhojé e kétij kuptimi té shtuar, binomet rezultojné me kuptim jokompozicional.

E njéjta gj€ mund t€ thuhet pér binomin dité pér dité = vazhdimisht, i cili fiton
idené e shtuar t€ vazhdimésis€, ose binomi kémbé e duar = kudo, né té gjithé trupin, i
cili fiton iden€ e gjithéshtrirjes dhe késhtu strukturat ¢ mésipérme fitojné njé kuptim
té shtuar si vazhdimisht, kurdo, kudo, shumé etj., gjé qé e bén kuptimin e tyre
jokompozicional.

Pér sa u pérket binomeve literale shtojmé se lidhja frazeologjike &shté né
pérgjithési e dobét, sepse, pérve¢ mbartjes s€ kuptimit q¢é shprehet me kuptimin e
shtuar, pérbérésit ruajné edhe kuptimin e tyre literal.

Kufizimi sintaksor

Shumica e binomeve pérbéjné shprehje dygjymtyréshe me lidhje té forta
sintaksore'>, gjé e cila i paraqitet me rend t& pakthyeshém, si p.sh., bardhé e zi,
shéndoshé e miré etj. Edhe ato binome qé nuk jané t€ pakthyeshme, shfaqin njé
tendencé t€ qarté pér njé renditje t€ preferuar, si p.sh., gjeré e gjaté vs gjaté e gjeré.

Kufizimi sintaksor shprehet edhe me moslejimin e modifikimit t& gjymtyréve té
binomeve. Pér rrjedhojé, nuk mund t€ themi *shéndoshé e shumé miré, *miré e shumé
bukur, *shumé miré e bukur, *miré e mé bukur etj

Kufizimi morfologjik.

Kufizimi morfologjik lidhet me binomet né pérbérje té t& ciléve kemi pjesé té
ndryshueshme t€ ligjératés. Késhtu, p.sh., pérbérésit emra té€ binomeve kané tendencé
té€ pérdoren né njé formé t€ ngurosur (pavarésisht se né cilén formé ka tendencé té
ndodhé ngurosja), si p.sh., vit pér vit, fund e krye, ané e kénd, copé e thérrime.

Kufizimi leksikor.

Kufizimi leksikor shprehet me tendencén e pérbérésve té binomeve pér t'u
pérdorur vet€ém né shoqérin€ e njéri-tjetrit, si p.sh., shéndoshé e miré dhe jo
*shéndoshé e shkélgyer; miré e bukur dhe jo *pérkryer e bukur; miré e bukur dhe jo
*miré e kéndshém, vit pas viti dhe jo *vit pas moti; gjallé a vdekur dhe jo *gjallé a
vraré, plagosur etj.

Struktura e binomeve frazeologjike (literale)

Shumica e binomeve jané struktura t€ ndértuara me dy fjalé té s€ njéjtés pjesé té
ligjératés. Por cilat jané pjesét e ligjératés q€ hyjné né formimin e binomeve dhe cilat
pjesé té ligjérat€s kontribuojné mé shumé né ndértimin e tyre? Klasat leksikore qé
hyjné né ndértimin e binomeve jané:

Shumica e elementeve pérbérés t€ binomeve jané emra, si p.sh., brez pas brezi,
naté e dité, fund e krye, nga koka te kémbét, krah pér krah etj.

Njé shumicé elementesh pérbérése té binomeve jané edhe ndajfolje, si p.sh.,
shéndoshé e miré, bardhé e zi, miré e bukur, mbaré e prapé, rreth e rrotull, poshté e
Dpérpjeté etj.

S€ fundi, kemi njé grup binomesh me strukturé tjetér ku gjymtyra e dyté nuk
gshté e barasvlershme me gjymtyrén e paré, si p.sh., oré e pa kohé, rrallé e pér mall.

'3 Thomai, J. (1981). vep. e cit.
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Tipat e binomeve frazeologjike sipas strukturés

Kategorizimi mé i véshtiré i binomeve €sht€ ai mbi bazén e strukturés ku
pérfshihen shumé elemente, si p.sh., numri i pjes€éve pérbérése, rendi i tyre, natyra e
tyre leksiko-gramatikore, marrédhéniet e tyre sintaksore dhe mjeti lidhéz. N¢€ vijim té
studimit toné do t& abstragojmé nga figurshméria e binomeve, dmth., nga dallimi
midis binomeve t€ figurshme dhe binomeve literale, dhe do té pérgendrohemi te
struktura n€ pérgjithési.

Do té dallojmé dy raste binomesh: rastin tipik dhe rastet kufi.

Rasti tipik i binomeve

Me rastin tipik t€ binomeve do t&€ kuptojmé binomet qé lidhen me lidhéze.
bashkérenditése dhe g€ kané rend t€ pakthyeshém.

NEé rastin tipik t€ binomeve t€ gjuhés shqipe gjejmé binome me pérbérés fjalé
sinonime apo antonime, si p.sh., shéndoshé e miré, bardhé e zi, miré e bukur, mbaré
e prapé, c¢iké e thérrime etj., me pérbérés fjalé qé pérsériten, si p.sh., krah pér krah,
dité pér dité, vit pér vit etj., apo me pérbérés fjalé qé ploté€sohen reciprokisht, si p.sh.,
koké e kémbé, kocké e lékuré etj.

Raste kufi té binomeve

Rasti kufi me parafjalé.

Rasti i par€ dhe mé 1 rénd€sishém kufi pér gjuhén shqipe éshté ai ku fjalét pérbérése
lidhen me parafjalé, si p.sh., krah pér krah, doré pér doré, sot pér sot, nga koka te
kémbét, brez pas brezi etj. Parafjalét mé t€ rénd€sishme jané pér, pas.

Rasti kufi me lidhje asidentike

Njé rast tjetér kufi jané binomet me lidhje asidentike, si p.sh., me sot me nesér,
dita dités, dita dités ety

Rasti kufi me anomali sintaksore

Njé rast tjetér kufi jané binomet me anomali sintaksore, si p.sh., dita dités, dita
ditén etj. né t€ cilét jané thyer rregullat e lidhjes sintaksore. Bé&het fjalé pér
“togfjaléshat me nénrenditje pa ndonjé parafjalé po me njé emér né rasén emérore dhe
njé né€ dhanore-rrjedhore t€ shquar, ose si formé mé e vjetér, n€ rasén kallézore té
shquar, si: dita dités/ dita ditén, viti vitit/ viti vitin, kémba kémbés etj ">,

Rasti kufi i binomeve me rend jo té pakthyeshém

Njé rast tjetér kufi jan€ binomet qé nuk kané rend t€ pakthyeshém, si p.sh., lart e
poshté dhe poshté e lart, gjeré e gjaté dhe gjaté e gjeré.

Rasti kufi i binomeve me pérbérés me strukturé sintagme

Rasti me pérbérés me strukturé sintagme pérbéjné njé tjetér rast kufi t&
binomeve, si p.sh., me sot e me nesér.

Rasti kufi i binomeve me gjymtyré jo té barasvlershme

Sé fundi, kemi njé grup binomesh me strukturé tjetér ku gjymtyra e dyté nuk
gshté e barasvlershme me gjymtyrén e paré, si p.sh., oré e pa kohé, rrallé e pér mall.

Tiparet frazeologjike té binomeve té pakthyeshme frazeologjike

Kur flasim pér tipare t& binomeve, do té nénkuptojmé vetém binomet literale,
sepse binomet e figurshme kané tiparet e pérgjithshme t€ idiomave, pérveg strukturés
dypjeséshe g€ i1 bashkon me binomet. Por, tiparet ¢ méposhtme do t€ karakterizonin

54 Thomai, J. (1981). vep. e cit.
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edhe binomet e figurshme, pérveg figurshmérisé€ qé karakterizon vetém kéto té fundit.
Tiparet kryesore t€ binomeve (literale) n€ ményré€ t€ pérmbledhur jané:

Polileksikaliteti. K&tu €shté pér t’u theksuar se flitet pér strukturé sintagmore
dhe jo togfjaléshore, sepse togfjaléshi nuk shpreh lidhje bashkérenditése'”.

Kufizimi leksikor

Moskompozicionaliteti semantik

Leksikalizimi

Memorizimi.

Struktura dypjeséshe. Me strukturé dypjes€she do té kuptojmé dy fjal€ apo dy
grupe fjalésh qé lidhen midis tyre nga njé mjet lidhés q€ mund t€ jeté njé lidhéze apo
njé parafjalé

Aférsia semantike e pérbérésve.

Hierarkia e pérgjithshme sintaksore e pérbérésve.

Lidhja e pérgjithshme me lidhéza apo parafjalé.

Pakthyeshméria e pérgjithshme e gjymtyréve.

Funksioni i binomeve frazeologjike

Nga ana funksionale binomet e pakthyeshme frazeologjike jané frazema
ndajfoljore q€ shénojn€ ményré, kohé ose vend.

Shumica e binomeve té pakthyeshme frazeologjike shénojné ményré me kuptim
intensifikues si ndajfoljet shumé, tepér, fare, krejt etj. , si p.sh., Pas ndérhyrjes fémija
gshté shéndoshé e miré — “shumé miré”; E tregoi historiné fjalé pér fjalé - “tepér
hollésisht”, ose pa ndonjé nuancim tjetér, si p.sh., Film i xhiruar bardhé e zi — “pa
ngjyra”

Njé pjesé tjetér e tyre shénojné kohé me kuptimin e shpeshtésisé apo té
vazhdimésis€ si ndajfoljet shpesh, dendur, ngaheré, vazhdimisht etj. Késhtu, dité pér
dit¢ merr kuptimin shpesh, dendur, ngaheré, vazhdimisht etj. dhe jo ¢do dité, sip.sh.,
Dité pér dité po kjo puné &shté me ty — “ngaheré, vazhdimisht”.

Pak binome té pakthyeshme frazeologjike shénojné vend me kuptimin e
gjithéshtrirjes si ndajfolja kudo, si p.sh., Uji i ftohté e drodhi fund e krye dhe e pruri
né vete — “kudo”.

Kufiri dhe identifikimi i binomeve frazeologjike

Pér t& pércaktuar kufirin e binomeve t€ pakthyeshme frazeologjike, do t& nisemi
nga arsyeja q¢€ con né krijimin e tyre, e cila €shté kohezioni semantik apo lidhja opake
midis kuptimit t& fjaléve té vecanta dhe kuptimit t& gjithé strukturés'*.

Roli i kohezionit semantik duket né rastin e binomeve t€ pakthyeshme
jofrazeologjike t€ cilat, edhe pse pérb&éhen nga fjalé q€ jané t& aférta semantikisht dhe
qé pérdoren shpesh prané njéra-tjetrés, nuk kané natyré frazeologjike, sepse
shpeshtésia e pérdorimit t& tyre nuk ka ¢uar né mbartje kuptimore t€ strukturés apo né
kohezion semantik, gjé pér t€ cilén interesohet frazeologjia, si p.sh., leré e rritur, koké

1% Memushi, R. (2004). vep. e cit.

16 Libben G. (1998). Semantic transparency in the processing of compounds: consequences for
representation, processing and impairment. Brain Lang.
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a pilé, sot e tutje, tani e tutje, kohé mé kohé, kohé pas kohe, heré pas here, rrugé mé
rrugé, shteg mé shteg, fshat mé fshat, shtépi mé shtépi, deré mé deré, javé pér javé,
muaj pér muaj, babé e bir, néné e bijé, zonja e zotérinj, buké me djathé etj.

Roli i kohezionit semantik duket mé miré né€ rastin e binomeve me fjalé
sinonime. Binomet me fjal¢ sinonime, edhe pse mund t€ shprehin intensitet, edhe pse
mund té jené t€ shpeshta, nuk mund t€ jené frazeologjike, n€ qoft€ se elementet
pérbérése nuk kané kohezion semantik dhe né qofté se nuk jané€ t€ memorizuara si
sekuenca té gjuhés. P.sh., te shprehja “bora dhe e fiohta”, edhe pse e shpesht€, nuk ka
asgjé t€ pandryshueshme. Folésit jang té lir€ t€ pérmbysin renditjen e pérbérésve (e
ftohta dhe bora) dhe té zé€vendésojné fjalét boré apo e fiohta me fjalé t& aférta
semantikisht, si p.sh., bora dhe dimri, bora dhe acari, shiu dhe e ftohta etj., gj€ q¢
nuk mund t€ ndodhé né binomet frazeologjike, si p.sh., *shéndoshé e shkélgyer né
vend t€ shéndoshé e miré, *pérkryer e bukur n€ vend t& miré e bukur, *vit pas moti né
vend t& vit pas viti, *gjallé a vraré né vend t& gjallé a vdekur etj. Pra, fjalét boré dhe e
ftohté, edhe pse jané sinonime kontekstuale, edhe pse kané funksion intensifikues, nuk
jané binome frazeologjike. Shpeshtésia e tyre nuk ka ¢uar né kohezion semantik dhe,
pér rrjedhojé, as né memorizimin e tyre si sekuenca t€ shképutura t€ gjuhés.

Pér togjet sot e tutje, tani e tutje etj, Thomai (1981) thekson se “kané
pérgjithésisht pérmbajtje njéplanéshe, pa idiomaticitet dhe pa ndonjé zhvillim té
dukshém kuptimor, prandaj mendojmé se duhet t&€ merren jo si njési frazeologjike”,
por si lidhje t€ lira binare.

“Disa prej tyre formojné vargje relativisht t€ hapura, brenda njé fushe
leksikore”'*’. N& kété rast béhet fjalé pér binomet me fjalé qé pérsériten, si p.sh.,
rrugé mé rrugé, shteg mé shteg, fshat mé fshat, shtépi mé shtépi, deré mé deré, dité
pér dité, javé pér javé, muaj pér muaj, vit pér vit etj. Edhe né kéto binome nuk kemi
zhvillim kuptimor dhe togfjaléshi mbetet njé strukturé me pérséritje t€ thjeshté, si
p.sh., “¢do dité”, “cdo vit”, né shembujt: Téré kété javeé, dit€ pér dité kishte vajtur te
néna. Vit pér vit kété toké e kemi mbjellé me gruré. “Nga ana strukturore kétu kemi,
si t€ thuash, “tip formimi”, gjé q€ s’&shté karakteristike pér frazeologjiné gjuhésore né
pérgjithési”'*®, Pra, binomet frazeologjike duhet t& jené struktura me lidhje asociative
midis elementeve, me kohezion semantik dhe me rend pérgjithésisht té pakthyeshém.
Kéto jané rastet pér té cilat interesohet frazeologjia.

Njé rol t€ veganté pér rastin ¢ binomeve me fjal€ sinonime né gjuhén shqipe
luan edhe lidhéza e pérdorur. “Pér sa i pérket lidhézés bashkérenditése shtuese, ajo
¢shté lidhéza e. Kjo nuk mund t€ zévendésohet me asnjé lidhéze tjetér
bashkérenditése shtuese (“dhe” apo “edhe”), gjé g€ tregon se sa thellé ka shkuar
ngurosja formale e kétyre njésive frazeologjike”'™.

N¢ qofté se kohezioni te binomet éshté shumé i forté, atéheré prej tyre mund té

lindin fjalé t& pérbéra, si p.sh., tutje-téhu, vajtje-ardhje, aty-kétu, ecejak etj'®’.

157 Thomai, J. (1981). vep. e cit.
¥ Thomai, J. (1981). vep. e cit.
1% Thomai, J. (1981). vep. e cit.
'% Thomai, J. (1981). vep. e cit.
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Dallimi midis binomeve frazeologjike dhe lidhjeve té lira binare

Dubhet théné se lidhjet e binomeve frazeologjike t& kétij 1loji me sintagmat e lira
burimore jané ende t&€ gjalla, pér arsye se kéto té fundit jetojn€ dhe pérdoren
gjerésisht. Tek ato, mé shumé se né tipat e tjeré, né zbulimin e vlerés semantike luan
rol konteksti, mé ngushté folja té cilén plotésojné. Késhtu konteksti do t&€ na shkoqité
nése kemi njé binom frazeologjik apo njé lidhje t&€ liré binare, si p.sh., te fjalia
Mésuesi e ndau fjaliné fjalé pér fjalé, struktura binare “fjalé pér fjalé” pérdoret si
lidhje e liré binare vet€ém né kuptimin e saj literal, ndérsa te fjalia Nxénési e tha
mésimin fjalé pér fjalé, struktura binare “fjalé pér fjalé” pérdoret si binom
frazeologjik me kuptimin e shtuar “plotésisht, térésisht”. Po késhtu, te fjalia 7¢ dyja
kukullat jané té gepura krah pér krah, struktura binare “krah pér krah” pérdoret si
lidhje e liré binare vetém né kuptimin e saj literal, ndérsa te fjalia 7¢ dy shokét ecnin
krah pér krah, struktura binare “krah pér krah” pérdoret si binom frazeologjik me
kuptimin e shtuar “shumé afér”.

Kuptimi frazeologjik i binomeve t€ mésipérme nuk del nga shuma e kuptimeve
té fjaléve pérbérése t€ sintagmés, por €shté ngritur mbi két€ kuptim té cilit 1 Eshté
shtuar edhe njé kuptim suplementar, edhe pse vlera e drejtpérdrejté kuptimore e
gjymtyréve &shté¢ ende shumé e qart€. Nga ky ballafagim shohim shképutjen e
binomeve frazeologjike prej burimit, zhvillimin e tyre kuptimor frazeologjik, por edhe
ruajtjen e pérbérésve kuptimoré fillestaré.

Dallimi dhe ngjashméria midis binomeve frazeologjike literale dhe
binomeve frazeologjike té figurshme

Afrité¢ dhe dallimet midis binomeve literale dhe binomeve té figurshme béhen
mé té kapshme né rastin e pérdorimit né¢ kontekst té strukturave binare q€¢ mund té
ken€ dy lexime, nj€ literal dhe njé t& figurshé€m, si p.sh., uji i fiohté e drodhi fund e
krye dhe e pruri né vete vs gjithé kultura duhet té pérshkohet fund e krye nga
ideologjia joné marksiste-leniniste; mua do mé pélgente t’ia shkulja mustaqget fije pér
fije nga inati vs kacaku e pyeti fije pér fije pér punét e pazarit. Shembujt e mésipérm
ilustrues jan€ marré nga letérsia artistike si¢ figurojné né veprén “Céshtje &
frazeologjisé sé gjuhés shqipe” (1981) t€ Jani Thomait. Vetém konteksti na ndihmon
t€ kuptojmé nése kemi njé binom literal apo njé binom t& figurshém. N¢ fjalité wji i
ftohté e drodhi fund e krye dhe e pruri né vete dhe mua do mé pélgente t’ia shkulja
mustagqet fije pér fije nga inati, binomet jané pérdorur né kuptimin e tyre literal. Fjalét
jané pérdorur né€ kuptimin literal dhe né mjedisin fjalésor pérkatés kané edhe vleré té
mévetésishme mund t€ pérdoren jashté lidhjes binare me kuptimin e pérdorur brenda
késaj lidhjeje, por struktura shuméfjaléshe pérshkohet edhe nga njé kuptim 1 shtuar
“kudo népér trup”, gj€ qé e bén kuptimin e strukturés jokompozicional, ndérsa veté
strukturén njési leksikore. Né fjalit€ gjithé kultura duhet té pérshkohet fund e krye nga
ideologjia joné marksiste-leniniste dhe kacaku e pyeti fije pér fije pér punét e pazarit,
binomet jané pérdorur né kuptimin e figurshém. Fjalét nuk jan€ pérdorur né kuptimet
e tyre literale, por e gjith€ struktura ka fituar njé kuptim té ri t€ figurshém: fund e krye
= krejtésisht; fije pér fije = hollésisht, dhe, pér rrjedhojé, kéto struktura shuméfjaléshe
pérbéjné njési t€ vetme leksikore.

Pér sa i pérket ngjashmérisé midis binomeve literale dhe atyre t€ figurshme, ato
kané t€ njéjtén strukturé dypjeséshe, si p.sh., binomet literale shéndoshé e miré, rreth
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e rrotull kundrejt binomeve té figurshme flaké pér flakeé, dhémb pér dhémb, me kug e
me mag etj., ku vihet re e njéjta strukturé dypjeséshe pérbérésit e t€ cilave lidhen me
lidh&ze apo me parafjalé.

Paraqitja e binomeve frazeologjike literale né fjaloré

Shumé binome (literale) jané pasqyruar edhe né fjalorét shpjegues t€ shqipes.
Ato nuk jané pasqyruar si kategori mé vete ashtu si idiomat, por jan€ pérfshiré né
shembujt e dhéné pér kuptimet e fjaléve pérbérése té tyre. Disa prej tyre jané
shog&ruar edhe me shpjegime. Por le t’i shohim kéto t€ dhéna mé konkretisht:

Shumica e binomeve t€ pasqyruar né fjalorét e shqipes qé konsultuam (1984;
2002) jané shoqéruar edhe me shpjegime, si p.sh., rrallé e pér mall = shumé rrallé;
rreth e rrotull = nga té gjitha anét..

Disa binome jané pasqyruar t€ pashoqéruara me shpjegime, si p.sh., &shté
shéndoshé e miré, miré e bukur etj.

Shumica e binomeve té pasqyruara né fjaloré jané dhéné né t€ dy zérat
leksikografiké, si p.sh., rreth e rrotull, pak a shumé, bardhé e zi, gjallé a vdekur, miré
e bukur etj.

Shumé binome mund t€ kené¢ edhe kuptim literal edhe kuptim té figurshém,
dmth., mund t€ pérdoren si binome literale apo si idioma, si p.sh., bardhé e zi, por ky
fakt nuk éshté pasqyruar mjaftueshém népér fjalorét shpjegues té shqipes, dmth., veg
e ve¢ dhe me sqarimet pérkatése, me pérjashtim té disa rasteve, si p.sh., bardhé e zi =
né té bardhé e né té zezé; jo me ngjyra (pér filmat etj.) si binom literal dhe i sheh
(gjérat) bardhé e zi = i sheh gjérat né ményré té thjeshtuar, si idiomé né€ z€rin
leksikografik bardhé, por edhe né z€rin leksikografik zi me referim pér sqarime te z€ri
leksikografik bardhé.

Disa binome literale jané pasqyruar edhe si idioma (binom i figurshém)
ndérkohé q€ mund t&€ mos jené té tilla, sepse nuk kané figurshméri dhe pérkufizimet e
tyre jané t€ njéjta né t€ dy rastet, si p.sh., rrallé e pér mall = shumé rrallé, si idiomé te
z€ri leksikografik mall, dhe rrallé e pér mall = shumé rrallé, si binom literal te zéri

161

leksikografik rrallé™ .

6. 5. Lokucionet gramatikore

Historiku i lokucioneve

Né gjuhé té ndryshme t& botés ku pérdoret fjala lokucion, kuptimet e saj 1évizin
nga kuptimi i pérgjithshém si “ményré e té shprehurit, stil”'** te ai terminologjik
gjuhésor, fillimisht 1 gjeré si “grup fjalésh i ngulitur nga tradita, kuptimi i té cilit
shpesh éshté metaforik, i figurshém™'®, pér té mbérritur tek ai special gjuhésor si grup
i ngurosur fijalésh me karakter jo té figurshém ' dhe me vieré gramatikore'®, si

o1 Fjalori i shqipes s€ sotme. (2002). Akademia e Shkencave té Shqipérisé€, Tirané.

162 Nouveau Petit Robert (2001). Dictionnaires Le Robert, Paris.
'8 Nouveau Petit Robert (2001). vep. e cit.

' Thomai, J. (1981). vep. e cit.

' Thomai, J. (2006). vep. e cit.
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p.sh., duke gené se, pér arsye se, né qofté se, sa do qé, né vend qé, né lidhje me, né
drejtim (té...), me anén (e...) etj.

Né kuptimin e tij t€ gjeré gjuhésor, t€ pérdorur g€ mé 1680 ™, termi lokucion u
rimor nga Bally (1909) dhe u pérdor si “lokucion frazeologjik”. Lokucionet
frazeologjike baliane, pérve¢ shprehjeve t€ ngurosura té figurshme, pérfshinin edhe
shprehje t&€ ngurosura jo t€ figurshme, si p.sh., en dépit de (pavarésisht nga), nulle
part (asgjékund) etj.

Me kalimin e kohés, pati njé rendje t€ madhe vetém pas shprehjeve t€ ngurosura
té& figurshme. Kjo praktiké pune nisi né vitet 30’ dhe mbizotéroi deri né vitet 70°.
Nismétar ishte gjuhétari rus Vinogradov (1947) i cili, pér kéto shprehje t€ ngurosura
té figurshme, propozoi termin “njési frazeologjike”. Kjo béri g€ t€ lihen jashté
kategoris€é s€ njésive frazeologjike vinogradoviane shprehjet e ngurosura jo t&é
figurshme té€ cilat filluan t€ pérvijohen si njé kategori frazeologjike mé vete.
Karakteristiké e pérmbajtjes sé tyre kuptimore &shté dobésimi'®’, por jo humbja e
kuptimit té pérbérésve. Pér to u ruajt emértimi “/okucione” né€ njé pérdorim gjuhésor
“special”'®, ndérsa lokucioni si emértim gjuhésor né kuptimin e gjeré balian filloi t&
z&€vendésohet né shumé gjuhé me termin shprehje té ngurosura, frazemé et;.

Pér té dyja kuptimet gjuhésore té termit “lokucion” &shté folur edhe né
gjuhésiné shqipe. Pér kuptimin e gjeré gjuhésor né shqipe éshté folur g€ né fillim té
shekullit t&¢ XX. Késhtu, A. Xhuvani i ka studivar lokucionet q¢ mé€ 1921. Ai ka
quajtur ato “njé ményré té t& folurit, domethanéja e t€ cilave ka rrjedhé jo nga fjalét qi
i formojné lokucionet, por nga pérdorimi i ktyne fjaléve, nji pérdorim si me thané i
breshnuem qi u ka dhané ktyneve, t€ marrun si nji grumbulli, nji kuptim mbé vehte.
Lokucione p.sh.. jané né shqipet kto: me kallzuem digka pér fije e pér pe, me i ardhun
ndokujt tjegulla pér qark etj.”, dmth ka pérfshiré né to vetém njésit€ shuméfjaléshe té
géndrueshme me moskompozicionalitet, por i ka kufizuar vetém te ato me
figurshméri.

I. D. Sheperi (1927), duke quajtur lokucione “dy (ose dhe tri) fjalg, t& cilat
ndonse t€ ndara, pérbéjné t& dyja njé kuptim t€ vecanté, ose njé formé té fjalés (t€ sé
dyt€s), ose njé pjesé tjetér t€ ligjérat€s si p.sh., marr vesh (=kuptoj), kam shkruar
(=shkrova), né vend (..., parafjal€¢)”etj, i ka par€ né ményré shumé té gjeré. Autori
pérfshin né lokucione jo vetém njési shuméfjaléshe t€ figurshme, por edhe jo té
figurshme, si dhe kohét e pérbéra té foljeve.

N. Bulka (1958) i ka quajtur lokucionet “shprehje metaforike q€ po t’i pérkthesh
fjalé pér fjalé n€ gjuhé tjetér, e humbasin kuptimin e tyre”, dmth i ka paré ato né
ményré t€ njéanshme duke theksuar mé€ shumé vlerén letraro-artistike t€ tyre dhe

9 <

pérfshin n€ to jo vetém njési shuméfjaléshe t& figurshme si p.sh., “i vrit té trasha”, “u

99 ce

dha datén”, por edhe njési njéfjaléshe t€ figurshme, si p.sh “u doq ng’ajo q’e gjeti”, “u
dha mbi ta” si dhe disa kompozita t€ figurshme si p.sh “doré-that€”, “gjémé-
madhi”,et;.

Termi lokucion &shté pérdorur né kuptimin special gjuhésor vet€ém né gjysmén e

dyté t& shekullit t&€ XX pér ato shprehje té ngurosura, jo té figurshme qé shérbejné
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1% Nouveau Petit Robert (2001). vep. e cit.

17 Domi, M. (1985). vep. e cit.
"% Nouveau Petit Robert (2001). vep. e cit.
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pér “organizimin sintaksor té fjalis¢”'®, dhe t& cilat u quajtén “lokucione

gramatikore” nga J. Thomai (2006), term t€ cilin do ta ruajmé né vijim t€ punimit
toné pér ato shprehje t€ ngurosura, jo t& figurshme q€ shérbejné pér organizimin
sintaksor té fjalis€, si p.sh., me anén (e ...), me pérjashtim (té...), né sajé (té...), né
bazé (té...), né vend (té...), né pérputhje me, né pajtim me, lidhur me, né lidhje me, né
bazé (p.sh., fshati), me gjithé ( p.sh., pérpjekjet), né qofté se, po qe se, sa do qé, duke
gené se, né ményré qé, me qéllim qé, pér shkak se, né vend qé, nga frika se, me kusht
qé, né rast se etj.

Né kuptimin special gjuhésor, lokucionet gramatikore i kané studiuvar edhe
gjuhétaré t€ tjeré, por pa pérmendur tiparin e tyre gramatikor.

Késhtu, M. Celiku (1975) studion lokucionet parafjalore “qé formohen nga
bashkimi i njé ose dy parafjaléve me njé emér qé né rastin konkret nuk funksionon mé
si emér”, si p.sh., né mes, né drejtim, né adresé, né vend, né kurriz, né favor, pér
arsye, pér shkak etj.

Sh. Demiraj (1970) studion lokucionet ndajfoljore dhe thekson se: “Pér
lokucione ndajfoljore t€ formuara nga togje t&€ lira té tipit parafjalé + emér mund té
béhet fjalé vet€m at€heré kur pjesét pérbérése t€ tyre si kuptimisht edhe gramatikisht
jané shndérruar, si t€ thuash, n€ njé njési t€ pandashme me vleré dhe tipare
ndajfoljore”, midis té cilave ai dallon lokucionet ndajfoljore “q€ nuk kané kuptim té
figurshém?”, si p.sh., me naté, me radhé, me nxit etj., por edhe “lokucione ndajfoljore
me kuptim t€ figurshém”, si p.sh., né tym, nén doré etj. Autori dallon edhe lokucione
té tjera ndajfoljore jo me kuptim té figurshém, si p.sh., nga heré, nga mot, me té keq,
me té miré etj.

Edhe E. Hysa (1970) studion lokucionet ndajfoljore dhe konstaton “njé radhé
lokucionesh ndajfoljore té formuara kryesisht nga emra me rrugé t€ ndryshme” si
p.sh., nga lidhja e dy emrave me kuptim pak a shumé t€ afért népérmjet lidhézés
képujore e: ... copé e ¢iké, rreth e rrotull etj., nga pérdorimi i njé emri me parafjalé té
ndryshme: ... me egérsi, me gézim, me kohé, me naté etj. dhe kryesisht nga pérséritja ¢
té njéjtit emér: ... njolla-njolla, fije-fije, litar-litar etj.

Lokucionet kané¢ gjetur vend edhe né veprén “Gramatika e gjuhés shqipe 17
(2002). Ato nuk jané béré objekt i njé véshtrimi t&€ pérgjithshém si kategori e njési e
caktuar gramatikore, por béhet fjalé pér lokucione pérkatése kur trajtohen disa pjesé t&
caktuara té ligjératés, konkretisht pér lokucione ndajfoljore, si p.sh., ... rreth e rreth,
oré e ¢ast, ... copa-copa, vende-vende, ... dita-dités, ... dit¢ pér dité, dreké pér dreké,
..njé nga njé, dy nga dy, ... drejt pér drejt, sot pér sot, ...me té qgeshur, me té shpejté,

. me kohé, me naté, me hir, me pahir, etj.; pér lokucione parafjalore, si p.sh. me ané,
me anén, né bazé, né vend etj.; pér lokucione lidhézore, si p.sh., né éshté se, né qofté
se, duke gené se etj. dhe pér lokucione pjesézore, si p.sh., as gé, ja gé, jo gé jo etj.

M. Domi (1985) quan lokucion “pérgjithésisht njé njési gjuhésore t& pérbéré
prej dy a mé shumé fjalésh q€ formojné njé€ térési t€ vetme pér nga kuptimi, me vlerén
e njé pjese té caktuar t€ ligjératés”. Autori pranon genien jo vetém té lokucioneve
ndajfoljore, parafjalore, lidhézore, por edhe t€ lokucioneve foljore, si p.sh., b&j balle,
ngre krye, t€ lokucioneve emérore, si p.sh., té bérit ballé, té ngriturit krye, lule blete,
lule dimri, gjel deti, t€ lokucioneve mbiemérore, si p.sh., i dalé meng, té lokucioneve

'% Grand Larousse de la langues francaise. (1971). Paris.
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numérore, si p.sh., tridhjeté e njé dhe té€ lokucioneve péremérore, si p.sh., gjithé sa
(qené aty u ¢uditén).

Lokucionet jané pasqyruar edhe né fjalorét shpjegues té shqipes. Te “Fjalori i
gjuhés shgipe” (1954), me lokucion kuptohet njé “ményré t€ foluri, shprehje, grup
prej dy ose mé& shumé fjalésh, qé€ shprehin njé kuptim t€ vetém”, ndérsa te “Fjalori i
shqgipes sé sotme” (1984), me lokucion kuptohet njé “grup fjalésh q€é nga ana
gramatikore ¢ leksikore €shté i barasvlershém me njé fjalé té vetme dhe g€ ka né
pérbérjen e tij t&€ paktén njé fjalé emértuese; shprehje gjuhésore” dhe pérmenden rastet
“lokucion ndajfoljor, parafjalor”. N€ rastin e paré termi pérdoret né¢ kuptimin e gjeré
gjuhésor, ndérsa né rastin e dyt€ n€ kuptimin special gjuhésor.

Natyra frazeologjike e lokucioneve gramatikore

Deri tani, né gjuh&siné shqiptare lokucionet gramatikore kurré nuk jané trajtuar
si objekt 1 disiplinés sé& frazeologjis€. Edhe pse shumé nga pérkufizimet e mésipérme
té autoréve shqiptaré i méshojné si térésisé kuptimore dhe kufizimin leksikor, té cilat
perbéjné tipare té natyrés frazeologjike, asnjé prej tyre nuk ka pranuar natyrén
frazeologjike t€ lokucioneve gramatikore. Késhtu, Thomai (2006) thekson se “nuk do
té trajtohen si njési frazeologjike edhe lokucionet gramatikore (me vleré lidhéze,
parafjale etj), si: me anén (e ...), pér arsye se, ashtu si, po ge se, duke gené se, lidhur
me, né ményré gé, me géllim gé”. Sig e pérmendém edhe mé lart, disiplina gjuhésore
qé ésht€¢ marré mé shumé me trajtimin e tyre €shté morfologjia. Ndryshe nga
specialistét e morfologjis€ qé i shikojné lokucionet si ményré formimi shprehjesh
gjuhésore me kuptim unitar, frazeologjia i shikon si shprehje t&€ qéndrueshme me
kuptim t€ mbartur t€ pérbérésve.

Gjéja e par€ q¢€ do t€ provojmé né punimin toné éshté se lokucionet gramatikore
né kuptimin special gjuh€sor jané frazeologjike. Pér két€ do t’i drejtohemi pér
ndihmé, s€ pari, kriterit t€ sintagmés (shih Agani:1975, Dhima:2007) t€ cilin ne
pranojmé dhe g€ éshté mé pérfshirés se ai i togfjaléshit i cili i pérjashton lokucionet
gramatikore nga kategorité frazeologjike pér shkak t€ strukturés s€ tyre
jotogfjaléshore, ndérkohé qé sintagma i hap rrugén pérfshirjes sé tyre né frazeologjiné
e gjuhés, dhe sé dyti, kritereve té kufizimit leksikor dhe t€ moskompozicionalitetit
semantik i cili rrjedh nga kuptimi i zbehur i pérbérésve. T€ dyja kéto kritere té
nevojshme jané t€ mjaftueshme qé struktura sintagmore e lokucioneve gramatikore té
konsiderohet frazeologjike.

Késhtu, fjala drejtim né “né drejtim (té...)” nuk ka kuptimin e zhvendosjes sé
lévizjes dhe takimit t& dy pikave t€ nisjes dhe t€ mbarimit t& l&vizjes, por vetém t&
lidhjes apo referimit t€ njé ¢éshtjeje t& caktuar dhe nuk mund t€ zé€vendésohet me njé
fjalé t& pérafért me té. P.sh, themi né drejtim (té ¢éshtjes, problemit) por jo nétkah (té
¢éshtjes, problemit). As parafjala né nuk mund t€ zévendé€sohet me njé¢ fjalé t&
pérafért me t€ P.sh, themi né drejtim (té ¢éshtjes, problemit) por jo te-drejtimi (i
¢céshtjes, problemit). As mund t€ pérdoret jashté késaj strukture me kété kuptim té
zbehur. Mund t€ themi: drejtori tha fjalé té mira né drejtim té punés sé nxénésve (=
pér, referuar....), por jo: dreitimi i drejtorit né—punén—e nxénésve, por. referimi i
drejtorit né punén e nxénésve.

As fjala naté n€ me naté nuk ka kuptimin e periudhés kohore qé nga peréndimi
deri né lindjen e diellit, por vetém periudhén para lindjes sé diellit dhe nuk mund té
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z&€vendésohet me njé fjalé t€ pérafért me t€ dhe as mund t& pérkthehen fjalé pér fjalé
né gjuhé t€ ndryshme. P.sh, themi me naté, por jo me-mbasdite—memesdité dhe nuk
mund t€ pérkthejmé me naté né fréngjisht me aveen#it ose né anglisht me with-night.
As parafjala me nuk mund té zévendésohet me nj€ fjalé t€ pérafért me t&. P.sh, themi
me naté por jo giaténatés; sepse i ndryshon kuptimi.

Fjalét q€ hyjné n€ pérbérjen e lokucioneve gramatikore e kané t€ zbehur, apo té
dobésuar kuptimin dhe e kané humbur plotésisht mévetésiné morfo-sintaksore si fjalé
té vecanta. Pér rrjedhojé, ato “pé€rdoren n€ njé formé t€ ngurosur dhe, né pérgjithési,
edhe né njé kuptim pak a shumé t& ndryshuar”'’’. Te shembuijt né drejtim (té ...), me
naté etj., emrat kané humbur kategorit€ morfologjike dhe aftésité e lidhjeve t& tyre
sintaksore, pasi nuk ka mundési t€ marrin, para ose prapa, pércaktoré me apo pa
pérshtatje. Né kéto raste edhe parafjalét e humbasin aftésiné€ e tyre kombinuese, nuk
shprehin lidhjen sintaksore t€ emrave pas tyre, duke qené se pérdoren vetém para njé
emri né formé t&€ ngurosur. Kjo gjé nuk ndodh me sintagmat e lira homonimike, si
p.sh., Pér t& shpétuar nga genté, fémijét vrapuan né drejtim té shtépisé/ é drejtime té
ndryshme/né ¢do drejtim té mundshém. Netét e dimrit nuk duhen krahasuar me netét e
verés/ me natén e méparshme/ me kéto netét e fundit.

Si konkluzion mund t& themi se sintagmat e mésipérme jané t€ ngurosura pér
shkak té kufizimit leksikor dhe t¢ moskompozicionalitetit semantik i cili rrjedh nga
kuptimi i zbehur i pérbérésve.

Burger (1998) i pérfshin lokucionet gramatikore né njé kategori mé vete
frazeologjike dhe i quan “njési frazeologjike strukturore qé& krijojné lidhje
gramatikore”.

Edhe Granger & Paquot (2008) i pérfshijné lokucionet gramatikore né njé
kategori mé vete frazeologjike qé pérdoren pér “strukturimin dhe organizimin e
pérmbajtjes s€ njé teksti” dhe i quajné “frazema tekstuale.”

Llojet e lokucioneve gramatikore né shqipe
Né bazé t& kritereve qé ne kemi parashtruar, n€ bazé t€ fush€s né té cilén

operojmé e cila lidhet me lokucionet né kuptimin special gjuhé&sor si grup fjalésh i
ngurosur, jo i figurshém dhe me vleré gramatikore dhe né bazé t&€ véllimit té
lokucioneve té konstatuara, rezulton qé lokucionet gramatikore né gjuhén shqipe
mund t’i ndajmé dhe t’i klasifikojmé né tri lloje:

Lokucione parafjalore, si p.sh., me anén (e ...), me pérjashtim (té...), né sajé
(té...), né bazé (té...), né vend (té...), né pérputhje me, né pajtim me, lidhur me, né
lidhje me, né bazé (p.sh., fshati), me gjithé ( p.sh., pérpjekjet) etj.

Lokucione lidh€zore, si p.sh., né qofté se, po ge se, sa do gé, duke qené se, né
ményré qé, me qéllim qé, pér shkak se, né vend qé, nga frika se, me kusht qé, né rast
se et].

Lokucione ndajfoljore, si p.sh., me kohé, me naté, prej kohe, prej kohésh, mé
kémbé etj.

Pér sa i pérket tiparit “gramatikor” me t€ cilin cilésohen lokucionet nga Thomai
(2006), ai pérputhet me cilésimin e béré nga “Grand Larousse de la langues francaise”
(1971), si njési qé shérbejné pér “organizimin sintaksor té fjalis€”, por ai mbetet tipar

70 Gramatika e gjuhés shqipe 1 (2002). vep. e cit
116

Click here to get your free novaPDF Lite registration key



http://www.novapdf.com/free/creativemark.html

i pjesshém, sepse &shté i vlefshém vetém pér lokucionet parafjalore, lidhézore dhe
pjesézore, dhe jo pér lokucionet ndajfoljore té cilat, ashtu si dhe ndajfoljet, pérb&jné
gjymtyré fjalie. Lokucionet parafjalore, lidhézore dhe pjesézore jané njési
shuméfjaléshe shérbyese, dmth me vleré gramatikore, ndérsa lokucionet ndajfoljore
jané njési shuméfjaléshe emértuese, dmth., me funksion gramatikor.

Tiparet frazeologjike té lokucioneve gramatikore

Tiparet frazeologjike té lokucioneve gramatikore né ményré t€ p&rmbledhur
jané:

Polileksikaliteti

Kufizimi leksikor

Mungesa e figurshmérisé dhe zbehja e kuptimit t€ pérbérésve

Moskompozicionaliteti semantik.

Ngurosja e ploté gramatikore.

Struktura sintagmore me njé fjalé¢ emértuese.

Leksikalizimi dhe pérdorimi si njési leksikore

Barasvlershméria me fjalén

Memorizimi dhe riprodhimi si njési té gatshme

Pérkufizimi i lokucioneve gramatikore
Né bazé t& kritereve dhe t& tipareve t€ pércaktuara mé sipér, lokucionet

gramatikore né shqipe jané lidhje shuméfjaléshe t€ qéndrueshme me kufizim t€ ploté
morfo-sintaksor, me kuptim té zbehur, dhe me vleré pérgjithésisht gramatikore,
kuptimi i té cilave nuk éshté shumé e thjeshté e kuptimeve literale t&€ pérbérésve.

Delimimitimi i lokucioneve gramatikore

Pér t€ pércaktuar kufijt€ e lokucioneve gramatikore né shqipe kané réndési jo
vetém kriteret dhe tiparet e tyre dalluese, por edhe krahasimi i tyre me kategorité e
tjera frazeologjike mé t& aférta.

Autoré€ t€ ndryshém nisen nga kritere t€ ndryshme né pércaktimin e kufijve té
lokucioneve gramatikore, gj¢ qé e bén véllimin lokucionor té njérit autor té jeté
pjesérisht i ndryshém nga ai i té tjeréve.

Késhtu, Thomai (1981) niset nga kriteri i strukturés togfjaléshore dhe i
mosfigurshméris€, por pérfshin né lokucionet gramatikore edhe njési shuméfjaléshe
me figurshméri e cila nuk pérbén kriter dhe tipar t€ lokucioneve gramatikore, si p.sh.,
nén doré, nén hundé, nén rrogoz, né tym, pas shpine etj., por t€ idiomave.

“Gramatika e gjuhés shqgipe 1” (2002) i méshon kriterit t€ barasvlershmérisé me
fjalét, né bazé té t€ cilit né kategorin€ e lokucioneve gramatikore pé&rfshihen njési
shuméfjaléshe me nj€, por edhe me mé shumé se njé€ fjalé emértuese, pa figurshméri,
por edhe me figurshméri, si p.sh., me naté, mé kémbé, por edhe né tym, tym e flaké,
Jjavé pér javé, dité pér dité etj., t€ cilat jo t€ gjitha jan€ lokucione gramatikore.

Edhe Hysa (1970) i méshon kriterit barasvlershméris€ me fjalét, prandaj, né
lokucionet ndajfoljore pér té cilat ai flet, pérfshin edhe shumé lidhje t€ lira fjalésh, si
p.sh., me egérsi, me nxitim; fjalé t€ pérbéra, si p.sh., njolla-njolla, togje-togje, shkallé-
shkallé; si dhe shumé binome (frazeologjike ose jofrazeologjike), si p.sh., rreth e
qark, méngjez e mbrémje, dité e javé etj. Pérdorimi i fjaléve emértuese né njé formé t&
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ngurosur te lokucionet gramatikore nuk duhet ngatérruar me pérdorimin e dy fjaléve,
té aférta kuptimisht apo t€ njéjta, né njé trajt¢ dhe renditje t&€ caktuar, kur ky pérdorim
nuk con né zbehje t& kuptimit t& fjaléve, si p.sh., me naté vs dreké e darké, herét ose
voné, naté pér naté, shtépi mé shtépi. Kéto t€ fundit jan€ binome, sepse struktura e
njésive shuméfjaléshe naté pér naté, javé pér javé, kokérr mé kokérr, fshat mé fshat,
nuk paraqet zbehje t€ kuptimit dhe, pér rrjedhojé, nuk pérbén kriter t€ formimit t&
lokucioneve gramatikore.

Demiraj (1970) i méshon ides¢ s€¢ humbjes s€ mévetésisé gramatikore dhe
kuptimore, por pérfshin né lokucionet gramatikore edhe njési shuméfjaléshe me
figurshméri (idioma), si p.sh., né tym, nén doré.

Domi (1985) i méshon idesé¢ s¢ dobésimit t&€ kuptimit t&é pérbérésve t€ lokucionit
dhe géndrueshmérisé¢ sé strukturés, por né praktiké, né lokucionet gramatikore
pérfshin edhe lidhje t€ lira, si p.sh., njézet e tre, dy mijé; kolokacione frazeologjike, si
p.sh., boré e bardhé, dyllé i verdhé, korb i zi; idioma, si p.sh., béj ballé, té bérét ballé,
ngre krye, té ngriturit krye etj.

Né bazé t€ kritereve t€ propozuara dhe tipareve dalluese té lokucioneve
gramatikore, duhet t€ pérjashtojmé nga véllimi lokucionor i autoréve shqiptaré shumé
té€ ashtuquajtura lokucione gramatikore dhe, né varési té€ lidhjes s¢ qéndrueshme apo
té lir€ qé paraqgesin, do t’i pérfshijmé né kategorité e tjera frazeologjike apo do t’i
pérjashtojmé edhe nga frazeologjia.

Keé&shtu, shumé t€ ashtuquajtura lokucione gramatikore nuk jang t€ tilla, por jané
idioma, si p.sh., né tym, né tym e flaké, béj ballé, té bérét ballé, ngre krye, té ngriturit
krye, puné e madhe, mé qafsh etj.

Shumé t€ tjera jané binome (frazeologjike ose jofrazeologjike), si p.sh., rreth e
rrotull, pak a shumé, javé pér javé, shtépi mé shtépi, jo qé jo, po se po etj.

Disa té tjera jané kolokacione frazeologjike, si p.sh., boré e bardhé, dyllé i
verdhé, korb i zi etj.

Disa té tjera jané frazeoterma, si p.sh., lule blete, lule dimri, gjel deti etj.

Shumé t€ ashtuquajtura lokucione gramatikore nuk jané frazeologjike, por lidhje
té lira, si p.sh., né pazar, né borét, me egérsi, me nxitim, mé té djathté, mé sé fundi,
nga lart ety

Disa t€ tjera jané shprehje té pérbéra gramatikore, si p.sh., para se, tridhjeté e
tre, sado qé, para se, sapo qé, si ...ashtu edhe, jo vetém qé ...por edhe etj.

Shumé t€ tjera jané fjal€ té pérbéra, si p.sh., njolla-njolla, togje-togje, shkallé-
shkallé.

Dallimet midis lokucioneve ndajfoljore dhe idiomave me vleré ndajfoljore

Lokucionet ndajfoljore dallohen nga idiomat me vleré ndajfoljore né disa
drejtime:

Kuptimi i pérbérésve me vleré emértuese t€ lokucioneve ndajfoljore &shté i
zbehur, ndérsa né idiomat me vleré ndajfoljore pérbérésit i humbasin krejtésisht
kuptimet e tyre literale dhe zhvillojné kuptime joliterale. Késhtu, né fym e ka humbur
mévetésiné kuptimore dhe gramatikore. Kuptimi i tij idiomatik €sht€ “kot” (shih
Demiraj:1970; Gramatika e gjuhé&s shqipe 1:2002).

Lokucionet ndajfoljore nuk jané t€ figurshme, ndérsa idiomat me vleré
ndajfoljore kané edhe figurshméri edhe ekspresivitet. K&shtu, idioma né tym nuk ka
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asnjé lidhje kuptimore me tymin, por pérdoret pér t€ shénuar njé gjendje tjetér, até t&
kotésis€ apo t€ munges€s s€ réndésis€, dhe, pér rrjedhojé, fiton figurshméri dhe
ekspresivitet né sajé t€ imazhit konceptor referues.

Ndryshe nga lokucionet ndajfoljore qé kané vet€ém njé fjalé emértuese né
pérbérjen e tyre, idiomat me vleré ndajfoljore mund t€ kené né pérbérjen e tyre edhe

’

mé shumé se njé fjalé emértuese, si p.sh., “me naté” vs “né tym”, “me krahé

FEEN T

hapur”, “sa té hané genté” etj.

6. 6. Proverbat

Domethénia letrare e proverbave

Proverbat kané té€rhequr prej kohésh vémendjen e letraréve dhe vecanérisht té
folkloristéve shqiptaré (pér mé shumé, shih “Fjalé té urta té popullit shqgiptar”, (1983)
té cilét jan€ pérqgendruar né pérshkrimin semantik dhe etnologjik té tyre, duke
nénvizuar aspektin e tyre didaktik. N& thelb, proverbat jané gjykime e vlerésime té
miréfillta situatash e shfagjesh nga mé t€ ndryshmet té jetés materiale e shpirtérore.
Pér kété€ arsye ato né€ térésin€ e tyre pérbéjné njé enciklopedi mé vete t& urtésisé e té
filozofis€ s€ popullit, t&¢ mendimit e té psikologjisé s€ tij, t& ndérgjegjes sé tij artistike
e estetike. Me anén e tyre populli bén pérgjithésime t€ pérvojés s€ vet, nxjerr
pérfundime e shpreh mendime pér aspekte, ¢éshtje e probleme, qé i kané dalé atij
gjaté punds, luftés dhe jetés sé vet népér shekuj'”’, si p.sh., Peshku né det, tigani né
zjarr. Uji lan gjithcka, veg fagen e zezé jo. Mulliri bluan me aq ujé sa ka. Kali i huaj
té léshon né ujé. Uji qé nuk ecén, s’pihet. Ujét fle, hasmi s’fle. Ujku mjegull do.
Delen gé ndahet nga tufa e ha wjku. Ujku gimen ndérron, por zakonin s’e harron.
S’béhet vreshti me urata, por me shata e me lopata. I ngopuri s’e kujton té uriturin.
Uthulla e forté prish enén e vet. (’ka zemra, e tregon fytyra. Larg sysh, larg zemrés.
Uné them “ja ujku!”, ti kérkon gjurmét. Besé e shqiptarit — si purteké arit. I mérguari
- i dénuari. I ikuri dhe i vdekuri s kané hatér. Shoku shokun ta ndihmojmeé, né rrezik e
né nevojé. Gabimet qé harrohen, pérsériten. Punén e sotme mos e [ér pér nesér. Cdo
pésim béhet mésim. Ku hyn dielli, nuk hyn mjeku. -Polli kau?-Polli. -Ku vete Paskali?
—Ku ta shpjeré kali. Ha bukén? Mos e pérmbys kupén.

Proverbat jané studiuar nga piképamja funksionale dhe jané konsideruar si “njé
vepér e pérkryer letrare e cila sjell tri funksione bazé: perceptimin, estetikén dhe
edukimin”'”* dhe e cila, pér arsye t& anonimatit, bén qé proverbat té konsiderohen si
pjesé e folklorit. Proverbi ésht€ pérshkruar si “njé fjali e shkurtér e folklorit,
pérgjithésisht e njohur, e cila pérmban menguri, njé t& vérteté, njé moral dhe
piképamje tradicionale né formé metaforike, t€ qéndrueshme dhe t€ memorizuara dhe
e cila transmetohet nga brezi né brez”'”.

171 A.Sh.Sh. (1983). vep. e cit.

' Phuc, D. H. (2010, May). A study on metaphor and simile in English idioms and Vietnamese
equivalents. http://www.scribd.com/doc/32025804/A-STUDY-ON-METAPHOR-AND-SIMILE-
INENGLISH-IDIOMS-AND-VIETNAMESE-EQUIVALENTS-%C3%90-ng-H-ng-PhucQH1-E.

' Mieder,W. (2007). Proverbs as cultural units or items of folklore. In Burger,H.,D. Dobrovol’skij, P.
Kiihn & N. R. Norrick (eds.) Phraseology. An International Handbook of Contemporary Research, Vol.
1. Berlin: de Gruyter.
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Duke u krahasuar me gjinité e tjera folklorike si me pérrallat, me legjendat, me
anekdotat, me gjézat etj., proverbat “kané formén mé koncize, por jo
domosdoshmérish mé t& thjeshtén”'’*. Proverbat pérmbushin nevojén njerézore pér té
pérmbledhur pérvojén dhe vézhgimet n€ xhevahire t€ urtésisé popullore té cilat
ofrojné komente té gatshme mbi marrédhéniet personale dhe ¢€shtjet shogérore té
cilat jané nga mé té ndryshmet, madje edhe t&€ kundérta, si p.sh., Dielli duket qé né
méngjes vs Dardha e ka bishtin prapa.

Duke cituar njé proverb, né vend qé thjesht t&€ flasim pér veten toné, ne i
referohemi mencgurisé s€ komunitetit dhe 1 drejtohemi pér ndihmé autoritetit té
tradités'”>. Proverbat llogariten si “akte t& ligjératés sé zhdrejté”'”. P.sh., duke
pérdorur proverbin Punén e sotme mos e lér pér nesér, mund t€ nénkuptojmé até qé
themi pér punén dhe periudhén kohore, por ne pércjellim gjithashtu edhe njé
paralajmérim té pérgjithshém te dégjuesi. Proverbat e figurshém na lejojné té jemi
dyfish jo té drejtpérdrejté, sepse kérkojné qé dégjuesi té zbatojé skenarin proverbial
né kontekstin e pranishém si dhe té nxjerré konkluzione té pérshtatshme'”’. Kérkimet
mbi proverbat kané treguar se ato mund t€ funksionojné pér t€ evituar angazhimin
personal dhe té drejtpérdrejté (Taylor, 1962; Arewa and Dundes, 1964; Barley, 1972).

Pér rrjedhojé, proverbat mund té shprehin njé késhillé, njé paralajmérim apo njé
urdhér. Pavarésisht nga forma me té cilén paraqitet, ¢do proverb e ka gjithnjé synimin
moral. Ata pérdoren me shkatht€si ¢ me éndje nga populli pér té shprehur ide e
déshira t€ ndryshme. Kur pérdoren me vend, kryejné me shkathtési rolin e argumentit,
té parabolés, t€ pohimit apo t€ mohimit tepér shprehés, duke i dhéné gjalléri, forcé,

menguri e kolorit bisedés apo ligjérimitng.

Origjina e proverbave dhe fillimet e studimit té tyre

Origjina e proverbave shkon deri né periudhat e para t€ njerézimit, por njohja e
tyre si shprehje gjuhésore qé pasqyrojné njé ideologji té pérbashkét vien mé vong'”.
Pér sa 1 pérket origjin€s s€ studimit t€ proverbave, studimi i tyre pér heré té paré i
atribuohet Aristotelit (1991) né shekullin IV para Krishtit. N& gjuhén e tij (greke)
proverbat u quajtén “paroimia” dhe u pérkufizuan né kuadrin e gnome-ve si “thénie t&
sanksionuara nga pérdorimi dhe me zbatim té pérgjithshém”.

Pér sa u pérket burimeve té prejardhjes s€ proverbave, ato jané€ té larmishme. N&
fillim do t€ dallojmé burimet g€ jané t& pérgjithshme pér t€ gjitha gjuhét europiane né
fondin e té cilave bén pjesé edhe shqipja. Kéto burime jané katér:

Burimi i paré i proverbave pér té gjithé kontinentin europian dhe pértej tij éshté
antikiteti greko-romak menguria proverbiale e té€ cilit gjeti njé pérhapje t€ gjeré
gjeografike kryesisht nép&rmjet gjuhés latine dhe konkretisht népérmjet pérkthimit t&

'™ Mieder,W. (2007). vep. e cit.

' Norrick, N.R (2007). Proverbs as sat phrases. In Burger,H.,D. Dobrovol’skij, P. Kithn & N. R.
Norrick (eds.) Phraseology. An International Handbook of Contemporary Research, Vol. 1. Berlin: de
Gruyter.

176 Searle, J.R. (1975): Indirect speech acts. In: Cole, P./Morgan, J.L. (eds.), 59-82.

"7 Norrick, N.R (2007). vep. e cit.

7% A.Sh.Sh. (1983). vep. e cit.

'™ Lacavalla, C. (2007). Lexique-grammaire des proverbes en Quand/Quando. Thése, Universita degli
studi di Bari.

120

Click here to get your free novaPDF Lite registration key



http://www.novapdf.com/free/creativemark.html

teksteve latine né gjuhét europiane, si p.sh., Nuk ka tym pa zjarr (= Where there is
smoke, there is fire (angl.). Il n'y a pas de fumée sans feu (fr.). Aev vadpyer Kamvog
xwpic pota (gr.). Qeni qé leh nuk té ha (= Barking dogs do not bite (angl)., Chien
qui aboie ne mord pas (fr.). Zxdlog mov yaPyiler dev dayxwver (gr.). Me njé
dalléndyshe s’vjen behari (= One swallow does not make a summer (angl.). Une
hirondelle ne fait pas le printemps (fr.).

Burimi i dyt€ éshté Bibla nga e cila kemi shembuj t& spikatur si: ¢’ke mbjellur,
do té korrésh (= As you sow, so you reap (angl.). O,u oneipeig Qo. Oepioeis (gr.). Kush
i bén gropén shokut, bie veté brenda (= He who digs a pit for others, falls in himself
(angl.). Celui qui creuse une fosse y tombera (fr.). Omoioc okdfer tov Adkko T’
orlovvod, Téptel o id1og uéoa. (gr.).

Burimi i treté€ i proverbave t€ pérbashkéta europiane éshté latinishtja mesjetare.
Latinishtja mesjetare kishte statusin e lingua franca dhe, si e till¢, prodhoi proverba t&
reja, si p.sh., Hekuri rrihet sa éshté i nxehté (= Strike while the iron is hot (angl.. Il
faut battre le fer quand il est chaud (fr.). 2t Ppdon koAlder to aidepo (gr.). Gjith¢ka
qé shkélgen nuk éshté ar. (= All that glitters is not gold )angl.). Tout ce qui brille n'est
pas or (fr.) O,11 Adumer dev eivar ypvoog (gr.). Njé pikturé vien sa njé mijé fjalé (=
picture is worth a thousand words (angl.). Mia ixovo. aliler ooo yilieg Aééeis (gr.).

Burimi i katért e pérmbys 1€vizjen historike té proverbave nga Europa né Shtetet
e Bashkuara. Kéta proverba jané pérhapur qé nga mesi i shekullit XX né€ Europé
népérmjet medias, si p.sh., Kur ikén macja, lozin minjté (= When the cat is away, the
mice will play (angl.). Quand le chat n'est pas la, les souris dansent (fr.). Otav Jeinet
n yaza, yopevoov ta lovtixia (gr.).

Burim tjetér i rénd€sishém pér proverbat e shqipes jané fabulat, anekdotat,
pérrallat, dhe kéngét e popullit shqiptar. Késhtu, proverbi nda¢ bp, ndag lep, pa
punue kush s’té jep lidhet me fabulén pér sorrén g€ kérkonte té ndante me hutin
gjahun e zéné prej kétij t€ fundit, proverbi ha kondosh e pi kondosh lidhet me njé
anekdoté pér Nastradinin, anekdoté né té cilén vihet n€ lojé té ¢cmuarit e njeriut nga
veshja, proverbi oxhaku le té jeté i shtrembér, por tymi té shkojé drejt, lidhet me
pérrallén vajza finoke, kurse bir Selman i nénés ¢ ’té t€ qaj mé paré éshté gati ai varg
qé pjesérisht lot rolin e refrenit né kéngén “Ne plep’ i Bilishtit dy martina rang”'®°.

Né rastet e tjera (dhe kéto pérbé&né€ shumicén dérrmuese) pérgjithésimi i
proverbave arrihet mbi bazén e analiz€s dhe krahasimit paraprak té shumé fakteve,
mbi bazén e njé pérvoje t& gjaté jetésore'™, si p.sh., Ujét fle, hasmi s fle. I zoti e di ku
i pikon ¢atia. Luga e madhe té shqyen gojén. Delen qé ndahet nga tufa e ha ujku. Uji
lan gjithcka, veg¢ fagen e zezé jo. Frika e ruan vreshtin. I zoti e di ku i pikon ¢atia. Né
krah té ujkut han edhe skilja.

Si¢ e pamé, proverbat qé zbukurojné ligjérimin toné kané origjina nga mé té
ndryshmet. Ashtu si térésia e fjalorit, fondi proverbial i njé gjuhe €shté né 1€évizje t&
pérhershme: citate apo aforizma qé dikur ishin t€ ngulitura né vepra letrare t€ njohura,
né njé¢ moment t& caktuar t€ historis€ s€ gjuhés, i jané nénshtruar procesit t&
proverbializimit, si p.sh., 7€ jesh, apo té mos jesh. Nga ana tjetér, proverba qé dikur
ishin t€ shpeshté, harrohen dhe humbasin né t€ njéjtén kohé, ndoshta, me realitetin qé

18 A Sh.Sh. (1983). vep. e cit.
181 A Sh.Sh. (1983). vep. e cit.
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i ka krijuar, si p.sh., nuk béhet kofini pas té vjelit, qé lidhet me aktivitetin bujqésor apo
gusht e guné, q€ lidhet me aspektin metereologjik.

Interesimi gjuhésor pér proverbat
Si né literaturén e huaj ashtu edhe né literaturén shqipe proverbat jané trajtuar

deri voné kryesisht si objekt i shkencés sé paremiologjisé, pér pé&rmbajtjen e tyre t&
vecanté semantike, etnologjike dhe stilistike, duke 1€né ménjané€ ndértimin e tyre
leksikor dhe sintaksor.

Ndryshe nga ky géndrim né€ thelb semantik, etnologjik dhe stilistik, Alain Rey
na jep njé pérshkrim mé t€ gjeré dhe mé t€ larmishém t& botés proverbiale n€ hyrjen e
“Falorit té proverbave dhe té diktoneve” (Dictionnaire de proverbes et dictons, 1989).
Ai komenton aspektet e ndryshme té proverbit, jo vetém pérmbajtjen, por edhe anén
formale, kur thoté se “Duke gjykuar pér pérmbajtjen e proverbave si¢ gjykohet pér njé
mendim filozofik apo njé maksimé moraliste, humbasim nga syt€ natyrén e tij. Duke
gjykuar mbi formén e tij, pérkundrazi, zbulojmé fuqiné e tij”. Pér sa i pérket
pérshkrimit formal, ai pohon se proverbi &shté fjali e ploté, si p.sh., Le miel n’est pas
fait pour les dnes (mjalti nuk éshté béré pér gomarét, lit.), ose eliptike, si p.sh., A bon
cheval, bon gué (kali i miré pér ujé té thellé, lit.), ndryshe nga lokucioni q¢ mund t&
futet né pérbérjen e fjalisé.

Mirella Connena (1988) na shpjegon se pérse tradicionalisht studimet
paremiologjike nuk jan€ pérqendruar né€ aspektin sintaksor dhe leksikor t€ proverbave,
por vetém né aspektin semantik, etnologjik dhe stilistikor. Kjo ka ndodhur ndoshta
ngaqé proverbi nuk &shté njé objekt plotésisht dhe vetém gjuhésor, por njé objekt
kulturor q€ péson kufizime t€ shumta. Interesimi i gramatikés pér normén e
gjuhés dhe “té folurén e bukur” e ka b&ré dukurin€ proverbiale njé kategori té
neglizhuar dhe t€ marxhinalizuar me pretekstin se proverbat nuk i pérkasin skemave
qé konsiderohen si “normale”'™. Problemi &shté t& zbulojmé nése proverbat pérb&jné
njé dukuri gjuhésore dhe, pér rrjedhojé, té trajtueshme nga ana sintaksore dhe
leksikore, apo nése béhet fjalé vetém pér njé mbidukuri t€ asimilueshme me shfaqjet
folklorike t& pranishme né t& gjitha kulturat'®’. Duheshin pritur zhvillimet e reja
frazeologjike qé& do t’i jepnin hov edhe studimit gjuhé&sor t&é proverbit i cili gézon
shumicén e tipareve karakteristike té frazemave, si p.sh., mbartjen e kuptimit,
pandryshueshmériné strukturore, kufizimin leksikor, njési t€ gatshme t€ memorizuara
etj. Gjuhétarét kané mendime té kundérta né€se proverbat duhet t€ studiohen si
kategori e frazemave apo né€se duhet t&€ pérjashtohen nga sistemi i gjuhés meqé jané
njési t€ pavarura té ligjérimit. Megjithaté, shumica e studiuesve bien dakord se
proverbat duhet té studiohen né krah t€ shprehjeve té tjera frazeologjike. Pér mé tepér,
fakti q€ proverbi mund té integrohet n€ njé¢ ményré apo njé tjetér né€ njé ligjératé
normale na bén t€ besojmé se kjo strukturé e urtésisé popullore mund té pérbé&jé
objektin e njé studimi gjuhésor frazeologjik. Studimet e fundit pérqendrohen gjithnjé
e mé shumé te karakteristikat sintaksore dhe leksikore té proverbit. Proverbi pérbén
para s€ gjithash njé fjali autonome. “Gjinia proverbiale &hté popullore, e lidhur me
traditén, por kohét e fundit pérbén gjithashtu edhe objektin e studimeve semantike,

"2 Anscombre, J.C. (2006). "Les proverbes : un figement du deuxiéme type?". Linx 53.
' Anscombre, J.C. (2006). vep. e cit.
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semiotike, stilistike dhe pragmatike”'**. “Proverbat sillen si shenja pér sjelljen

njerézore dhe kontekstet sociale dhe si t€ tilla duhet té studiohen edhe nga piképamja
strukturore edhe nga piképamja semiotike”'®*. “Proverbi &shté fakt gjuhésor”, thekson
Conenna (2002). Rritja e interesit teorik e bén t& nevojshém studimin e kétij tipi
fjalish jo si thénie t&€ pérfshira né tekste apo né kontekste, por si fjali autonome té
pérfshira né njé kontinuum me kategorit¢ e tjera frazeologjike. Pér rrjedhojé,
“numérimi dhe pérshkrimi i vegorive leksikore dhe sintaksore jané thelbésore pér
studimin e tyre”'™.

Né studimet e fillimit t€¢ shekullit XX gramaticieni Jespersen (1924) dallonte
formulat nga shprehjet e lira. “Formula mund t€ jet€ njé€ fjali e ploté apo njé grup
fjalésh, ose mund t€ jet€ njé fjalé, ose mund t€ jet€ vetém njé pjesé e fjalés, - kjo nuk
&shté e réndésishme, por duhet té jeté gjithmoné dicka e cila pér instinktin e ligjérimit
ekzistues €shté njé njési e cila nuk mund t€ analizohet apo té shpérbéhet mé tej sipas
ményrés q€ mund ta béjé lidhja e liré”. Studimi i Jespersenit mbi sintaksén e ngurosur
shtrihet gjithashtu edhe te proverbat qé€ ai i konsideron si formula t€ t€ njéjtit nivel me
shprehjet e tjera t&€ ngurosura. Proverbi Handsome is that handsome does (karakteri
dhe pamja jané mé té réndésishme se pamja, perifrazimi yné), pavarésisht nga fakti se
cfarédo g€ ishte né kohén e krijimit t€ fjalisé pér heré t&€ paré, tani, praktikisht nuk
&shté vecse njé formulé si¢ tregohet edhe nga pérdorimi i saj pa asnj€ paraprijés ashtu
si dhe nga rendi i fjaléve”.

Si¢ theksojné edhe Burger et al. (2007) “Ndérsa né vitet *70 diskutimi nése
duhet t€ propagandojmé njé konceptin “t€ ngushté” (me orientim strikt formal
strukturalist) apo njé konceptim “t€ gjeré€” (duke pérfshiré perspektivén pragmatike,
sociolinguistike dhe psikolinguistike) t&€ frazeologjis€ ishte akoma i zjarrt€, sot ka njé
konsensus t& pérgjithshém se frazeologjia pérfshin nj€ paleté shumé té gjeré dukurish
dhe ¢éshtjesh gjuh&sore. Po késhtu, nuk mund t&€ mohohet mé se proverbat zot€rojné
tipare t€ réndésishme frazeologjike”.

Qéllimi 1 kétij studimi €shté t’i japim proverbit njé status qé i njeh vegori
gjuhésore specifike: krijohet né¢ gjuhé dhe hyn né€ ligjérim si njési e gatshme
frazeologjike, por kjo vecori gjuh&sore &shté specifike, sepse proverbat gé€zojné
autonomi gramatikore.

Né vijim do té paragesim até q€ kemi zbuluar n€ lidhje me proverbat pérmes njé
studimi leksiko-sintaksor.

Vecori pércaktuese dhe dalluese té proverbave

Né kapitullin e méparshém arsyetuam se pérse proverbi pérbén fakt gjuhésor
dhe konkluduam késhtu, sepse proverbi krijohet n€ gjuh€ dhe futet né ligjérim si njési
¢ gatshme.

Ajo ge na intereson né kété kapitull jan€ vecgorité gjuhésore te proverbave. Pér
kété arsye do té paragesim tiparet e proverbave té cilat do t’i ndajmé né€ dy grupe: né
vegori pércaktuese dhe n€ vegori dalluese:

' Lacavalla, C. (2007). vep. e cit.
' Mieder,W. (2007). vep. e cit.
"% Lacavalla, C. (2007). vep. e cit.

123

Click here to get your free novaPDF Lite registration key



http://www.novapdf.com/free/creativemark.html

Vecorité pércaktuese

Vecorité pércaktuese té€ proverbave do t’i gjejmé né pérmbajtjen dhe né
strukturén e proverbit.

Vecoria e paré pércaktuese lidhet me pérmbajtjen e proverbit dhe &shté
autonomia semantike, apo si¢ e quan Schapira (1999) “autonomia referenciale”, sepse
¢do njési qé€ krijohet né gjuhé krijohet pér kuptimin e saj. Proverbi éshté njé thénie
semantikisht autonome. Sipas Kleiber (2005) “Proverbat pérb&jné kategori semantike,
ose, ¢ théné ndryshe, ata kan€ njé kuptim té cilin mund ta pérkufizojmé”.

Vegoria e dyté pércaktuese lidhet me strukturén e proverbit, t€ cilén Schapira
(1999) e ka quajtur “autonomi gramatikore”. B&het fjalé pér struktura frazale
mbartése t€ njé mesazhi t&€ pérfunduar dhe té ploté, madje edhe né rastet kur forma e
tyre €shté eliptike. Sipas Connena (2000) proverbat pérbéjné “fjali t€ ploté, pa
pozicione t€ lira, ku variacionet ¢ mundshme, statistikisht t¢ rralla, jané shumé té
kufizuara”.

Kéto dy vecori i pérmend edhe Thomai (1999) sipas t€ cilit “Proverba quhen
thénie t€ organizuara strukturalisht si fjali dhe me pohim tashmé té mbyllur, t&
vérteté.....”.

Vegoria e tret€ pércaktuese €shté pérgjithésimi apo karakteri i pérgjithésuar i
proverbit. Proverbat pérbéjné fjali t&€ pérgjithésuara. Ata nuk jané fjali episodike, por
i referohen, si¢ thoté Kuroda (1973) “njé dukurie té pérgjithshme apo té zakonshme
té gjérave”. Fusha e tyre nuk éshté ajo e dukurive specifike t€ individéve apo t€
ngjarjeve, ose ata nuk shprehin pohime mbi fakte t€ vecanta, por shprehin
konkluzione mbi situatat e veganta qé hasen'®’. Vegoria e pérgjithésimit éshté shumé i
réndésishme sidomos pér proverbat literalé né lidhje me justifikimin e natyrés
frazeologjike t& tyre, sepse konkluzioni i shprehur nga karakteri i pérgjithésuar €shté
njéfaré kuptimi i shtuar i cili 1 jep natyré jokompozicionale kuptimit t€ proverbave
literale, si p.sh., te proverbi literal Ku hyn dielli, s’hyn mjeku, ku kemi konkluzionin
(kuptimin e shtuar) “njeriu nuk sémuret apo nuk sémuresh”, por edhe kuptimit t&
proverbave t& figurshém, si p.sh., Ujku gimen e ndérron, por zakonin s’e harron, ku
konkluzioni (kuptimi i shtuar) €shté “njeriu nuk ndryshon”.

Duke iu referuar Schapira-s (2000), mund t€ konkludojmé se “Thénia e afté pér
té fituar statusin paremik duhet t€ jeté detyrimisht fjali e pérgjithésuar e cila, mbart
njé mesazh t€ mbaruar, autonom nga piképamja referenciale dhe gramatikore, gjé q&,
sigurisht, ka pasoja gjuhésore suplementare: fjalia duhet t€ paraqitet si njé thénie
anaforike e mbyllur, pa lidhje deiktike me folésin ose situatén e ligjérimit”. Kjo
shpjegon se pérse shprehje t& pérdorimit té pérgjithshém, si p.sh., vret miza, ndaj
shapin nga shegeri etj., nuk jang€ béré proverba: ose, sepse nuk jan€ t€ ndértuara né
ményré frazale dhe, pér rrjedhojé nuk transmetojné njé mesazh té ploté, ose, sepse
aludojné pér situata qé i referohen njé konteksti konkret, késhtu qé n€ t&€ dyja rastet
humbasin karakterin autonom té nevojshém pér formimin e proverbit.

Sipas kéndvéshtrimit dhe terminologjisé s€ tij, Kleiber (2000) i p&rmbledh
tiparet pércaktuese té proverbit né trekéndéshin sendértim — fjali — pérgjithésim, té
cilat shprehin edhe konceptin toné pér proverbin.

%7 Kleiber, G. (2000). Sur le sens des proverbes, Langages, 139, Larousse.
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Vecori dalluese té proverbave

Pér sa i pérket strukturés sé pérgjithshme té proverbave, ata pérbéhen nga té
paktén dy fjalé dhe paraqiten n€ formén e fjalis€, ndérsa vecorité jo pércaktuese, por
dalluese qé i karakterizojné jané t€ shumta. Midis tyre mund t€ pé&rmendim
koncizitetin, anonimatin, moralizimin, autoritetin, ritmin, binaritetin, figurshméring,
prozoding, eliptizmin etj., shumica e té cilave jané té natyrés sintakso-stilistikore,
ndryshe nga vegorité pércaktuese té cilat jané me natyré semantiko-gramatikore. Nga
té dy llojet e vegorive ato q€ jan€ mé té réndésishme jané tiparet e natyrés semantiko-
gramatikore dhe kjo &shté e vetékuptueshme, sepse njésité té gjuh&s krijohen sé€ pari
pér kuptimin e tyre.

Le t’i shikojmé kéto tipare njé nga njé:

Konciziteti

Vecoria e paré dalluese, por jo pércaktuese, e proverbave €shté kongiziteti i cili
jo vetém qé& shérben pér t’i nxjerré né pah proverbat, por €shté gjithashtu mjeti i paré
dhe mé i réndésishém mnemonik qé i karakterizon'®®. Proverbat jané pérgjithésisht t&
shkurtra dhe lakonike. Kjo ka béré q€ né mjaft raste i gjith€ proverbi t€ ndértohet si
fjali eliptike me vetém dy fjal€, si p.sh., Punove, fitove, si fjali e thjeshté, si p.sh.,
Bashkimi bén fuqiné, apo si fjali e pérbéré me dy pjes€ por shumé e shkurtér, si p.sh.,
Kush kérkon, gjen. Zakonisht evitohen fjalét e shprehjet lidhése, t&€ ndérmjetme e
sqaruese té cilat jo vetém rritin shkallén e koncizitetit, por e shprehin mendimin né
ményré mé t& gjallé, mé t€rheqése dhe mé emociononte, mé dinamike, mé& me kolorit,
si p.sh., I dénuari - i fituari'®. N& shumé studime, kongiziteti pérmendet si njé tipar i
shpeshté, por jo i nevojshém. “Proverbi &shté pérgjithésisht i shkurtér, por jo
domosdoshmérish” shkruan Whiting (1932). Mund t€ konkludojmé se edhe proverbat
q€ “nuk jan€ shumé t&€ shkurtér”, jané t& shkurtér.

Anonimati

Pér sa i pérket autorésisé sé proverbave, proverbat paragiten si pjesé e njé
thesari késhillash empirike té akumuluara né rrjedhén e kohés nga urtésia popullore.
Por shpesh harrojmé se “¢cdo proverb, si sekuencé e ngurosur, pérbén, né origjing, njé
thénie t& liré, t& théné nga njé folés i caktuar”'®’. Fakti qé humbasim gjurmét e
origjinés nuk do té thoté se nuk ka z& origjinal. Ajo q€ ka ndodhur &shté kalimi nga
njé univers individual n€ njé univers té pérbashkét. K&shtu, nése uné pohoj se Kush
punon, fiton, kjo do té thot€ se e ka théné dikush tjetér para meje dhe se &éshté
bashkésia gjuhésore qé¢ e ka konvencionalizuar pé€rmbajtjen e thénies.

Moralizimi
&shté moral dhe didaktik. Njerézit i pérdorin proverbat pér t’u théné té tjeréve se ¢faré
duhet t& b&jn€ né nj€ situaté t&€ dhéné ose se ¢faré qéndrimi duhet t€ mbajné kundrejt
saj. Népérmjet prdorimit t€ proverbave fol€si mban edhe géndrim, jep edhe mésim.

"% Schapira, C. (1999). Les stéréotypes en frangais. Proverbes et autres formules. Paris : Ophrys.

"% A.Sh.Sh. (1983). vep. e cit.

" Mejri, S. (2001a). «La structuration sémantique des énoncés proverbiaux », L ’information
grammaticale,N°88, Paris.
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Autoriteti

Proverbi pércjell edhe njé efekt autoritativ, njé “mbizé” pas té cilit fol€si
fshihet'®'. Mesazhi proverbial vishet me njé autoritet imponues dhe, pér rrjedhojé, nuk
lejon kundérshtime. Né fakt proverbi pérbén objektin e njé konsensusi, prandaj fiton
aprovimin e menjéhershém dhe té pakushtézuar t€ bashkébiseduesit i cili, po t& ishte
né té njéjtén situaté ligjérimore, do té kishte pérdorur t& njéjtin mekanizém'®?. Késhtu,
né lidhje me njé fémijé q¢€ ka t€ njéjtat t€ meta si i ati, thuhet Si i ati dhe i biri, sepse
vihet re se, n€ pérgjithési, fémijét béhen gjithmoné t€ njéjté me prindérit. Kur dikush
ia vé dukje kéto té meta, Eshté e mundshme g€ fémija bashkébisedues té protestojé
dhe t&€ pretendojé t€ kundértén. Por mjafton g€ né njé situaté t& till€ t’i thuhet fémijés
proverbi Si i ati dhe i bir’ q€ pohimi t€ mos shkaktojé asnjé kundérshtim nga ana e
fémijés. Ky dallim reagimi pérballé formulés sé sanksionuar rrjedh nga fakti
unanimisht i pranuar se, si frazemé, proverbi ka domethénie globale dhe nuk kérkon
té riinterpetohet né secilén ngjarje t€ vecanté té ligj€rimit. N raste té tilla proverbat
jané strategji pér situatén, jan€ strategji me autoritet, sepse shprehin arsyetimin e
shoqérisé, vlerat e saj dhe ményrén e té bérit t& gjérave'””. Autoriteti i proverbave
&shté i tillé qé nuk vihet né diskutim'**.

Polifonia

Proverbat jané fjali t€ théna nga njé folés i cili huazon njé z&€ tjetér “pér t&
shprehur njé sekuencé ligjérimore e cila nuk i pérket”'”. Kjo polifoni pérfshin zérin e
pérdoruesit té proverbit i cili i mbivendoset zérit tjetér t€ origjinés, i njohur si
anonim, dhe t€ cilit proverbi i detyron ekzistencén e tij. Két€ fakt e provon edhe
pérdorimi i treguesve mbéshtetés “si¢ thoté edhe proverbi” etj.

Ritmi

Njé tipar tjetér i proverbave &shté prania e padiskutueshme e strukturave
melodike, dmth., e ritmit i cili shérben pér t&€ shprehur njé kadencé karakteristike edhe
né théniet e zhveshura nga rima, si p.sh., lku macja, lozin minjté. Nga ferré e vogél,
del lepur i madh. Po s’qau fémija, s’i jep néna lé pijé.

Ritmi shprehet n€ strukturén metrike t€ proverbit e cila &shté simetrike. Simetria
nuk matet gjithmoné vetém me numrin e nj&jté té rrokjeve, por edhe me gjatésin€ e
tingujve q¢€ e sjell strukturén binare né njé simetri t& caktuar, si p.sh., Héngre dreké,
gatuaj darké. Larg sysh, larg zemrés. Qeni qé leh, nuk té ha. Delen gé ndahet nga
tufa e ha ujku. C’ka zemra, e tregon fytyra. Peshku né det, tigani né zjarr. Me njé lule
s’vjen behari.

Ritmi lidhet edhe me natyrén vjershéruese té proverbit. Shumica e proverbave
kané pamjen e krijimeve poetike. Mund t€ themi se organizimi i vecanté, poetik i
gjuhés &éshté prirje e pérgjithshme, parapélgehet nga proverbat tan€. Ata kané masé,
ritém, rimé, kadencé€ poetike, inversion etj. Kjo prirje lidhet me déshirén pér t€ rritur
forcén shprehése té proverbit, por edhe me arsye mnemonetike. Né mjaft raste nuk
kemi organizim té vecantg t€ tij dhe proverbi del me formén e krijimeve né prozé. Né

! Mejri, S. (2001a). vep. e cit.

192 Schapira, Ch. (2000). Proverbe, proverbialisation et déproverbialisation, Langages, no 139.

193 Obelkevich, J. ( 1987), "Proverbs in social history", in P. Burke and R. Porter (eds.), The Social
History of Language, Cambridge: Cambridge University Press.

1% Schapira, Ch. (2000). vep. e cit.

195 Greimas, A.J. (1960). Idiotismes, proverbes, dictons, Cahiers de lexicologie, no 2.
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kéto raste gjuha e proverbave éshté shumé e afért me gjuhén e folur, por, sigurisht, jo
identike, se, né fund té fundit, ajo disi organizohet artistikisht'*®,

Binariteti

Proverbat karakterizohen edhe nga binariteti strukturor. Richards (2005)
pérmend dy lloje binariteti: binaritetin ritmik i cili stimulon memorizimin dhe
binaritetin informues dhe semantik (temé+remé). Tipat kryesore té strukturés binare
jané si mé poshté:

-pranévénia e dy fjalive kryesore t€ pérfunduara (t€ bashkérenditura apo
asidentike), si p.sh., Pyet shtaté a teté dhe béj si di veté. Mos shpejto gjuhén, po
shpejto punén. Ujku gimen ndérron, por zakonin s’e harron. Ujét fle, hasmi s fle.

-pranévénia e dy fjalive kryesore eliptike, si p.sh., Peshku né det, tigani né zjarr.
Kusia mbi prush, thélléza né fushé. I duruari, i fituari etj.

-pranévénia e dy fjalive fjali t€ pavarura, si p.sh., Bane kishén? Thyej edhe
meshén. Ha bukén? Mos e pérmbys kupén.

-fjali e pérbéré ku fjalia e varur €shté fjali lidhore pa ose me paraprijés né rolin e
kryefjalés, si p.sh., Kush fut duart né mjalté, né mos héngért, do lépijé. Kush kérkon,
gjen. Kush merr mendjen e botés, i sjell dém kokés. Qesh mé miré kush qesh i fundit.
Kush ge i zoti, bloi. Kush s’ka koké, ka kémbé. Kush e nis vallen, di ta dredhé veté.

-fjali e pérbéré ku fjalia e varur €shté fjali rrethanore, si p.sh., Kur té viné
mendté, s’ti hané as genté. Kur ikén macja, lozin minjté. Kur digjesh nga qulli, i frryn
edhe kosit. Ku hyn dielli, nuk hyn mjeku.

-fjali e thjeshté, si p.sh., Bashkimi bén fuginé. Nuk mbahen dy kunguj nén njé
sqetull. Paraja can detin. I zoti e nxjerr gomarin nga balta. Derri do plumb. Frika e
ruan vreshtin etj.

Por, duhet theksuar se shprehja sintaksore nuk &shté e njéjté pér t€ gjitha
proverbat dhe se nuk do t€ ishte ¢ mundur qé t€ pérfshinim t& gjithé proverbat né
skemat binare t& mésipérme.

Struktura binare €shté struktura mé e pérgjithshme. Pérveg saj, vihet re, shumé
rrallé, edhe prania e strukturés katrinare (katérpjeséshe), si p.sh.:

-Ku ge? -Asgjékundi. —C’bére? —Asgjékafshé.

-Ku ge? -Né Domén. —C’ka prune? —Kromen.

Ndacg lyp, ndacg lep, pa punue kush s’té jep.

Figurshméria

Proverbat kané dy plane té€ pérmbajtjes: njé plan t€ figurshém, q¢ i takon s¢€ térés
dhe nuk i pérgjigjet kuptimit té fjal€ve t€ vecanta dhe njé€ plan té drejtpérdrejté qé del
nga kuptimi literal i fjaléve. Pér rrjedhojé€, dallojmé dy lloje proverbash: proverbat e
figurshme, si p.sh., Delen qé ndahet nga tufa e ha ujku. Qeni gé s’di té lehé, ta sjell
ujkun né vathé. Cakalli béri kérdiné, ujkut i doli nami. Ujku gimen ndérron, por
zakonin s’e harron. S’béhet vreshti me urata, por me shata e me lopata.Uthulla e
forté prish enén e vet. Kali i huaj té léshon né ujé. Luga e madhe té shqyen gojén dhe
proverbat literale, si p.sh., Larg syve, larg zemrés. Si i ati dhe i biri. Bashkimi bén
fuginé. Shoku shokun ta ndihmojmé, né rrezik e né nevojé. Gabimet gé harrohen,

1% A Sh.Sh. (1983). vep. e cit.

127

Click here to get your free novaPDF Lite registration key



http://www.novapdf.com/free/creativemark.html

pérsériten. Punén e sotme mos e lér pér nesér. Cdo pésim béhet mésim. Ku hyn dielli,
nuk hyn mjeku. Besé e shqiptarit — si purteké arit.

Shumica e proverbave jané€ té figurshme dhe né shumicén e heréve nénkuptojné
njé metaforé. Proverbat literale jané mé t&€ pakta. Kuptimi i tyre nxirret nga kuptimet
denotative t€ pérbérésve t€ tyre, por arrijné t€ njihen si t€ tilla nga shkalla e larté e sé&
vértetés s€ pérgjithshme g€ shprehin. Si konkluzion mund té themi se figurshméria
paraqitet si njé céshtje e pérdorimit t&€ proverbit sesa si njé vegori e brendshme
semantike e veté proverbave.

Rima

Njé tipar tjetér dallues, por jo pércaktues i proverbave &shté edhe rima qé
karakterizon shumicén e proverbave, si p.sh., S'pyet ariu nga miu. I pértuari — i
mjeruari. Me njé gur, s’béhet mur. Puno sot, t€ shlodhesh mot. S’béhet vreshti me
urata, por me shata e lopata. Duaj atdhené si shqiponja folené. Ma miré bari e né
shtépi, se vali né Rumeli.Liria fitohet e nuk dhurohet. Ujku qimen e ndérron, por
zakonin s’e harron. Prit omar té mbijé bar, dhe e cila ndihmon né memorizimin e
proverbave.

Pakohésia (atemporalite, fr.)

Njé tipar themelor i proverbave é&shté karakteri i pérgjithshém, atemporal.
Sintaktikisht shprehet me karakteristikat e méposhtme: ose me mungesén e foljes né
fjali, si p.sh., I duruari, i fituari. Ma miré bari e né shtépi, se vali né Rumeli. Peshku
né det, tigani né zjarr, ose me praniné dominuese t€ s€ tashmes s¢ déftores, si p.sh.,
S’pyet ariu nga miu. Me njé gur, s’béhet mur. S’béhet vreshti me urata, por me shata
e lopata. Ujku gimen e ndérron, por zakonin s’e harron, ose me praniné e urdhérores
apo té s€ ardhmes sé déftores me vleré atemporale, si p.sh., Punén e sotme mos e lér
pér nesér. Pyet shtaté a teté dhe béj si di veté. Mos shpejto gjuhén, po shpejto punén.,
Do té geshé mé miré ai qé do té geshé i fundit. Kjo mungesé e veganésisé né kohé&t
foljore lidhet me kuptimin e pérgjithshém té proverbave.

Koha e tashme nxjerr né pah vlerén historike té s€¢ vértetés s€¢ pérhershme,
ndérsa pérdorimi i urdhérores dhe i s€¢ ardhmes justifikohet me shprehjen e késhillave
dhe t€ rregullave t€ sjelljes.

Koha e foljes te proverbat nuk mund té ndryshojé pa sjellé ndryshime né natyrén
e proverbit. K&htu né proverbin Kur ikén macja, lozin minjté, mund t€ ndryshojmé
kohén e tashme né€ kohé t& shkuar, si p.sh., Kur iku/kishte ikur macja, luajtén minjté
apo né kohé té ardhme, si p.sh., Kur do té iké/ té keté ikur macja, do té lozin minjté,
por proverbi shpérbéhet. Thénia merr vlerén e lidhjes s€¢ liré dhe nuk &shté mé
proverb. Ndérsa né rastin e proverbave me lidhje asidentike, nuk mund ta ndryshojmé
kohén pa ndryshuar edhe strukturén e cila &shté model formal mé karakteristik pér
proverbat sesa pér lidhjet e lira. Késhtu, proverbi Ikén macja, lozin minjté pérbén
strukturé asidentike aq té ngurosuar saq€ nuk mund t’i ndryshohet koha. Pra nuk do té
mund t€ thoshim *Do té iké macja, do t&€ lozin minjt€¢ apo *Iku/kishte ikur macja
lozén minjté.

Papércaktimi vetor

Papércaktimi vetor &sht€ njé tipar tjetér 1 proverbave. Ajo nénkupton
mosreferimin ndaj njé kryefjale konkrete dhe shprehet sintaktikisht me vetén e
pércaktuar nga kryefjala e shprehur (veta e treté), apo né vetén e dyté t&€ urdhérores,
por edhe né vetén e dyté njéjés si veté e pérgjith€simit, si p.sh., Po s’mbolle, s korr.
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Héngre dreké, gatuaj darké, Kur digjesh nga qulli, i fryn edhe kosit. S’ke qe dhe
kérkon parmendé, ku kryefjala e nénkuptuar &shté “njeriu”, apo né veté€n e paré
shumés si veté e pérgjithésimit, si p.sh., Rrimé e nge s kemi, ku kryefjala e nénkuptuar
gshté “njeriu”.

Né proverba nuk mund t€ flitet as pér ndryshim té vetés, sepse ndryshimi i vetés
s€ proverbit do t€ sillte ndryshimin e natyrés s€ proverbit, do ta shpérbénte até.

Késhtu, s’mund té jeté proverb struktura Si pati kokén, i vuné qylafin, e gjendur
né “Fjalé té urta té popullit shqiptar”, por e prejardhur nga proverbi Sipas kokés dhe
qylafi/festja, sepse:

-pérbén rast konkret, dmth nuk ka pérgjithésim, gj€¢ qé€ e pérforcon edhe
pérdorimi n€ njé kohé konkrete, e shkuara.

-nuk futet né ligj€rim me vleré fjalie, por me vleré gjymtyre t€ fjalisé, sepse, qé
té realizohet fjalia, kérkohen edhe gjymtyré t€ tjera midis té cilave rolin kryesor e luan
kryefjala e cila mund t€ jeté e vetave t&€ ndryshme.

-nuk ka moralizim, késhillg.

-pér rrjedhojé, €shté idiomé.

E njéjta gjé mund t€ thuhet edhe pér strukturén Mos i qit/béj bisht punés, e
gjendur né “Fjalé té urta té popullit shqiptar”.

Struktura eliptike

Njé tipar tjetér i shpeshté i proverbave éshté edhe struktura eliptike kryesisht pa
folje, si p.sh., Pushka plot — llafi top. Njé prashitie — sa dy vaditie. Mé i réndé bishti
se sqepari. Martesa e nxituar — pendimi i gjaté.

Pérveg foljes, né proverba mund t€ mungoj€ edhe emri, si p.sh., Mé miré voné se
kurvé. I mérguari - i verbuari. I pértuari — i mjeruari.

Mungesa e foljeve apo e emrave shoqérohet edhe me mungesén e fjaléve
lidhése.

Népérmjet strukturés eliptike mendimi shprehet né ményré mé té gjallé, mé
térheqése dhe emociononte, mé dinamike, mé me kolorit'’, ndérkohé g€ dégjuesi
duhet t& mobilizojé parimet retorike pér té nxjerré konkluzione'®.

N¢ rastin kur struktura eliptike e proverbit reduktohet né dy fjalé, si p.sh., 1
mérguari - i verbuari, proverbi ka natyré binare.

Struktura asidentike

Pérveg strukturés eliptike (e cila shoqérohet edhe me mungesén e fjaléve
lidhéze), ka proverba q€ pérb&jné vetém struktura asidentike e cila pérbén model
formal mé karakteristik pér proverbat sesa pér lidhjet e lira, si p.sh., Tkén macja luajné
minjté. Zure né gojé qenin, béj gati shkopin. Zure bollén, shtypi kokén. Héngre dreké,
gatuaj darké. Késhtu, proverbi [kén macja, lozin minjté pérbén njé strukturé
asidentike aq t€ ngurosuar saqé nuk mund t’i ndryshohet koha q€ t€ mund té shprehé
qofté edhe lidhje té liré. Pra nuk do té mund t€ thoshnim *Do té iké macja, do té lozin
minjté apo *lku macja lozén minjté. Q€ t€ ndryshojmé kohé€n, do t&€ duhet t&
ndryshojmé edhe strukturén, nga asidentike né strukturé me lidhéze.

7 A .Sh.Sh. (1983). vep. e cit.

"% Nordahl, H. (1999): Proverbes sans verbe: Petite étude syntaxico-rhétorique sur les proverbes a
ellipse verbale. In: Boysen, G./Moestrup, J. (eds.): Etudes de linguistique et de littérature dédiées a
Morten Ngjgaard. Odense.
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Pérséritja

Njé tjetér tipar 1 proverbave €shté edhe pérséritja e sé njéjtes fjalé brenda disa
proverbave, si p.sh., Uji fle, hasmi s fle. Qesh mé miré kush qesh i fundit. Larg sysh,
larg zemrés. Ku hyn dielli, nuk hyn mjeku. Kovagi masha bén e masha s’ka. Dyzet
stane, dyzet hane. Mos shpejto gjuhén,po shpejto punén. Pérséritja ndihmon né
pérgendrimin e vémendjes né fjalé kyc dhe né theksimin e kontrastit midis pjeséve me
fjalé t& pérséritur. Pérséritja nxjerr mé miré€ né pah edhe ndértimin binar t€ proverbit.

Krahasimi

Disa proverba ndértohen mbi bazén e njé krahasimi, si p.sh., Besé e shqiptarit —
si purteké arit. Armiku né shtépi — si gjarpri né gji etj.

Krahasimi shtrihet kryesisht n€ njé pjes€ (pjesa e dyt€), por ndodh qé krahasimi
té shtrihet né t€ dyja pjesét, si p.sh., Si i ati dhe i biri.

Krahasimi né proverba shpesh éshté pjesé¢ e strukturés eliptike t€ proverbit.

Dialogu

Mjaft proverba té shqipes ndértohen né formé dialogu, si p.sh.:

-Paloké, té fali pasha! -Prej shokésh mos u ndasha!

-Pse je i leckosét? -Se shérbenj t€ huajté.

-Mori Mari, a t€ pélqen Vata? -Si té€ gjykojé gjykata.

-Polli kau? -Polli.

-Miréméngjes! -Ziej fasule.

-Ku vete Paskali? -Ku ta shpjer¢ kali.

Kéte strukturé té vecanté pér shprehjet e ngurosura t€ gjuhés e gjejmé edhe né
gjuhé té tjera, si p.sh., né greqishte:

-Tt kavovv 1a waidia cov kopoxa, - Ooo wave kar pavpilovv. (-C’béjné femijét
sorré? —Nxihen gjithnjé e mé shumé, lit.)

-Tt kaver n pava tov Aviaorvy,; -Eniover ko umolovel. (-C’bén e éma e Andonit?
—Shgep e arnon, lit.)

Tipa fjalish

Si¢ kemi paré né vijim t€ punimit toné, fjalia proverbiale paraqitet me njé larmi
t€ madhe strukturash gramatikore dhe konkretisht:

Si fjali e thjesht€, si p.sh., Bashkimi bén fuqiné. Nuk mbahen dy kunguj nén njé
sqetull. Paraja ¢an detin. I zoti e nxjerr gomarin nga balta. Derri do plumb. Frika e
ruan vreshtin etj.

Si fjali e pérbéré, si p.sh., Ujét fle, hasmi s fle. Kur digjesh nga qulli, i fryn edhe
kosit. Qesh mé miré kush gesh i fundit.

Si dy fjali t&€ pavarura, si p.sh., Bane kishén? Thyej edhe meshén. Ha bukén?
Mos e pérmbys kupén.

Si fjali pohore, si p.sh., Ujét fle, hasmi s’fle. Kur digjesh nga qulli, i fryn edhe
kosit. Qesh mé miré kush qesh i fundit. Peshku né det, tigani né zjarr. Frika e ruan
vreshtin

Si fjali mohore, si p.sh., Me njé lule s’vjen behari. Gjéné e kege s’e gjen gjé.
Me njé gur, s’béhet mur. Po s’qau fémija, s’i jep néna lé pijé. S’ka geder shqiponja
nga mushkonja. S’gjuhet me zagar lidhur. Nuk mbahen dy kunguj nén njé sqetull.

Si fjali pyetése t€ cilén e gjejmé:

Né pyetje retorike, si p.sh.,

A mund t’i biesh malit me koké?
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Ka kope pa ¢coban?

Eshté Papa katolik?

Ti usta, uné usta, po kotheret kush i ha?

Ti zot, uné zot, po gomaré kush e kullot?

Ti bos, uné bos, po lopén kush do ta kullos?

N¢ dialogg, si p.sh.,

-Ku vete Paskali? —Ku ta shpjeré kali.

Né dy fjali t€ pavarura, si p.sh.,

Bane kishén? Thyej edhe meshén.

Ha bukén? Mos e pérmbys kupén.

Fjalé dialektore

Né proverbat e shqipes vihet re edhe njé shmangie nga gjuha standarde né lidhje
me pérbérjen e tyre leksikore, si p.sh., Nuk béhet kofini pas té vjelit. Fshati qé duket,
s’do kallauz, € cilat jan€ proverba t€ gjuhés letrare, por né té cilat ka fjalé dialektore
(kofini dhe kallauz). Proverbat pérmbajné fjalé¢ dialektore pér arsye té prejardhjes sé
tyre nga dialekte t€ ndryshme.

Ka gjithashtu raste ku veté proverbi éshté dialektor, si p.sh., Tregoi kufirin té té
dijé timiné (Lukové). Kurbet — ukubet (Kor¢é), né té cilat ka edhe fjalé dialektore
(timiné dhe ukubet). (Shembujt jané marré nga “Fjalé t€ urta t€ popullit shqiptar”,
1983).

Ka shumé raste ku ekzistojné€ variante dialektore morfologjike t&€ proverbave té
gjuhés standarde, si p.sh., Qan puna pér t¢ zoné (Jug). Di duar pér njé koké
(Kurvelesh). Tk me kamét tuaja, mos ik me kamét e huaja (Elbasan). Bane kishén?
Thyej edhe meshén (Shkodér). Kush léfton, fiton (Jug) (Shembujt jané marré nga
“Fjalé t& urta t& popullit shqiptar”, 1983).

Sintaksé e crregullt (dhe dialektore)

Né disa raste, né proverbat e shqipes vihet re edhe njé¢ shmangie kundre;jt
sintaksés s¢ gjuhés, si p.sh., Besé e shqiptarit — si purteké arit. S’kalohet me lepurin
né barkut, té cilat né fakt pérb&né variante dialektore té proverbave gjegjése né
gjuhén standarde. (Shembujt jané marré nga “Fjalé t€ urta t€ popullit shqiptar”, 1983).

Natyra frazeologjike e proverbave

Para se t&€ flasim pér natyrén frazeologjike t&€ proverbave, do t&€ vémé né dukje se
proverbat ndahen né dy lloje: né proverba t€ figurshém kuptimi i t€ ciléve nuk i
pérgjigjet kuptimit t€ fjaléve t& vecanta dhe né proverba literalé kuptimi i té ciléve i
pérgjigjet fjaléve t€ vecanta. Kjo ndarje paraprake do t€ na nevojitet gjaté sqarimit té
kritereve t€ ngurosjes té cilat nuk jané plotésisht t& njéjt€ pér t€ dyja llojet e
proverbave dhe kryesisht pér proverbat literalé t€ cilét nuk kané
moskompozicionalitet semantik t€ drejtpérdre;jté.

Né lidhje me natyrén frazeologjike ose jo t&€ proverbave, Thomai (2006) thekson
se “Nuk hyjné né frazeologjiné gjuhésore edhe proverbat ...., meqenése kéto kané
vleré fjalie, kurse njésité frazeologjike gjuhésore kané vleré fjale”, ndérsa te “Fjalori
frazeologjik frazeologjik i gjuhés shqipe” (1999) pohon se “Pérfundimisht, proverbat
e disa fjalé t€ urta i afron me frazeologjin€é gjuhésore figurshméria dhe
géndrueshméria e strukturés, por dallohen qarté prej saj, se kané strukturé fjalie dhe
shprehin gjykim, pra kané edhe kuptim e funksion fjalie”. Pas kétyre qéndrimeve
mund t€ lexojmé se, indirekt, J.Thomai e pranon natyrén frazeologjike t€ proverbave,
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por kriteri i barasvlershméris€ me fjalén q€ dominonte né periudhén e studimit t&
frazeologjis€ prej tij, e ka penguar ta pérqafojé natyrén frazeologjike t€ proverbave.

Ne e pranojmé natyrén frazeologjike t€ proverbave, té€ cilén e shohim né disa
nivele dhe pér t€ cilén do t'u referohemi edhe kérkimeve t€ béra nga autoré té
ndryshém si Conenna (1998), Kleiber (2000) et;.

Niveli i paré lidhet me kufizimin leksikor. Proverbat nuk pranojné zévend€simin
e pérbérésve t€ tyre me fjalé t€ tjera (kuazi-)sinonime:

Delen qé ndahet nga tufa e ha ujku.

*Dashin qé ndahet nga tufa e ha ujku.

*Delen qé ndahet nga tufa e ha ¢akalli. Né kéto raste proverbi shpérbéhet, sepse
nuk transmetohet asnjé kuptim proverbial. Kjo éshté arsyeja qé€ proverbi konsiderohet
i ngurosur leksikalisht.

Ky kodifikim proverbial mund té afrohet me ngurosjen formale té fjaléve t&
pérgjithshme té cilat, nése modifikohen formalisht, nuk i referohen t& njéjtit entitet
jashtégjuhésor'”. Késhtu, shenja [frut], nése transformohet né [fruth], nuk i referohet
té njéjtit referent.

Niveli i dyt€ dhe kryesor lidhet me mbartjen e kuptimit apo me
mosreferencialitetin literal i cili shfaget me moskompozicionalitetin semantik pér
proverbat e figurshém dhe me moskompozicionalitetin né nivel pragmatik pér
proverbat literalé. Pércaktimi i proverbave nga vegoria e pérgjithésimit bén qé
proverbat literalé, edhe pse “semantikisht dhe sintaktikisht jané 100%
kompozicionalé”, “t¢ jené jokompozicionalé nga piképamja e funksionit
pragmatik™*®’, sepse, si rezultat i pérgjithésimit proverbial, fitohet njé kuptim i shtuar
i cili €shté konkluzioni i shprehur nga pérgjithésimi proverbial. N& kété rast kuptimi
vendoset né njé nivel mé t€ larté se ai i shumés s¢ domethénieve té fjaléve t€ veganta.
Secili prej kétyre proverbave, marré né tér€sin€ e tij, n€ fund té fundit, paraqitet si
figuré mé vete, p.sh., si njé€ tabllo a kuadér n€ llojin e vet, i jetés, s€ njé& far€ skice
sintetike artistike etj. Sidoqofté, né¢ kété rast té€ré arti i proverbit géndron te vértetésia
dhe te drejt€sia e mendimit t€ tij, te mprehtésia dhe saktésia e kétij mendimi. P.sh.,
Shtépia e shqiptarit — e mikut dhe e shtegtarit, pasqyron thelbin e njé€ ane té téré té
réndésishme t€ jet€s morale t€ popullit, mikpritien e tij aq karakteristike
tradicionale®'. Literaliteti &shté i dukshém. Flitet pér shtépi shqiptare, pér miq dhe
pér shtegtaré, por edhe pér njé kuptim té shtuar, até t&¢ mikpritjes karakteristike t&
shqiptarit, q€ vjen si rezultat i pérgjithésimit. Edhe né shembullin Ku hyn dielli, s 'hyn
mjeku, literaliteti éshté i dukshém. Flitet pér diellin g€ hyn dhe pér mjekun qé s’hyn,
por edhe pér njé kuptim té shtuar “nuk sémuresh”, q€ éshté rezultat 1 pérgjithésimit. |
shprehur né formé formule, kuptimi i kétij proverbi do té paraqitej késhtu: prania e
diellit + mosnevoja e mjekut + nuk sémuresh(kuptim i shtuar) = shté€pia me diell t&
bén miré pér shéndetin. Nuk flitet pér njé situaté konkrete, por pér njé¢ dukuri t&
pérgjithshme. NE qofté se strukturén Ku hyn dielli, s 'hyn mjeku do ta pérdornim pér té
shprehur pohime mbi fakte t&€ vecanta, si p.sh., 7¢ sémurét mendoré béhen shumé
agresivé nén efektin e rrezeve té diellit, prandaj né t¢ gjitha pavijonet ku hyn dielli,

' Michaux, C. « Le proverbe : nom ou phrase? » Actes du 11 Congreso Internacional de
Paremiologia (Gordoue, mai 1998), Paremia, n" 8.

20 Mel’¢uk, 1. (1998). vep. e cit.

1 A Sh.Sh. (1983). vep. e cit.
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nuk hyn mjeku i paspecializuar (né pérqasje fizike), atéheré proverbi do té shpérbéhe;j,
sepse flitet pér nj€ situaté konkrete (hyn dielli dhe nuk hyn mjeku) pa kuptimin e
shtuar “nuk sémuresh” t€ proverbit. Ngurosja pragmatike p&rbén kushtin pércaktues
pér pérfshirjen e kétyre strukturave t€ géndrueshme shuméfjaléshe né€ frazeologji,
sepse lidhet me kriterin e mbartjes s€ kuptimit pér t€ cilin kéto struktura béhen objekt
studimi t€ frazeologjisé.

Pér rrjedhoj€, n€ t€ dyja rastet proverbat nénkuptojné mé shumé nga sa thoné
literalisht. Karakteri frazeologjik i proverbave literalé, géndron te géndrueshméria
leksiko-gramatikore dhe te pérgjithésimi qé béhet burim i kuptimit té shtuar.

Niveli i treté lidhet me ngurosjen morfologjike t€ elementeve té proverbave.
Proverbat nuk pranojné pérdorimin e pérbérésve t€ tyre né t€ gjitha trajtat e
paradigmés formale:

Peshku né det, tigani né zjarr.

*Peshqit né det, tigani né zjarr.

*Peshku né det, tiganét né zjarr.

Niveli i katért lidhet me ngurosjen sintaksore té strukturés s€ proverbave, e cila
karakterizohet nga (kuazi-)pamundésia e kryerjes s€ transformimeve sintaksore, si
p.sh: modifikimi i pérbérésve, pasivizimi dhe pronominalizimi.

Ujku gimen ndérron, por zakonin s’e harron.

*Ujku i pyllit gimen ndérron, por zakonin s’e harron.

*Ujku i rrezikshém gimen ndérron, por zakonin s’e harron.

Luga e madhe té shqyen gojén.

*Goja té shqyhet nga luga e madhe.

1 zoti e ngreh gomarin nga balta.

*[ zoti e ngreh gomarin nga balta, por i zoti éshté i sémuré. (Proverbi &shté
shpérbéré).

Niveli i pesté, i cili &shté tipik pér proverbin, lidhet me kohén dhe vetén e
caktuar né t€ cilat pérdoren proverbi, ndryshimi i t€ cilave do ta shpérbénte proverbin,
si¢ shpjeguam edhe mé sipér. Kjo, plus kushteve té tjera t&€ ngurosjes, e bén ngurosjen
e proverbave t& jeté “shkallé e fundit e ngurosjes”**, por kjo nuk e pérjashton idené
se ka shkallé t& ndryshme té ngurosjes brenda proverbave. Eshté véné né dukje (shih
G. Gross, 1996) se ekziston njé seri e téré shkallésh ngurosjeje: ose né lidhje me
kuptimin (disa proverba jané mé transparente se té tjerat; kemi madje edhe proverba
literale), ose né lidhje me sintaksén, sepse jané t€ mundshme disa operacione
transformacionore.

Sipas t& dhénave q€ disponojmé interesimi pér proverbat si njési t€ ngurosura
(dhe si objekt i frazeologjis€) ka nisur me Jespersen (1924), dhe &shté rimarré mé
gjerésisht nga Makkai (1972) dhe Alexander (1984) té cilét ofrojné njé ndarje té
njésive shuméfjalé€she frazeologjike né dy grupe: shprehje me vleré fjale dhe shprehje
me vleré fjalie. Proverbat b&jn€ pjesé n€ grupin e dyté, té cilét Makkai i quan idioma
sememike (sememic idioms). Provebrat jan€ quajtur fiali térésisht té ngurosura
(phrases entierement figees) (M. Gross 1982), tipa té vecanta fjalish té ngurosura
(types particuliers de phrase figee) (Conenna 1998), formalisht dhe semantikisht té

2 Conenna, M. (2000). “Structure syntaxique des proverbes frangais et italiens”, en Langages, 139.
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ngurosura (formellement et semantiquement figes) (Schapira 1999), nénklasa té
shprehjeve té ngurosura (sous-classes des expressions figees) (Anscombre 2003).

Kleiber (2000) i pérkufizon proverbat si “njé shprehje idiomatike apo t&
ngurosur, dmth., si njési shuméfjaléshe t€ koduar qé paraqet njékohésisht njé faré
ngurosje t€ formés dhe njé€ faré “ngurosje” referenciale apo stabilitet semantik, e cila
paraqitet me kuptim té parafabrikuar, dmth., t¢ ngulitur me konvencion pér ¢do
folés”.

Si kategori t€ veganté frazeologjike i konsideron proverbat edhe Moon (1998) ¢
cila i pérfshin nén termin e saj ombrellé “Shprehje t€ ngurosura”, ndérsa Glaser
(1998) dhe Fiedler (2007) né€ termin e tyre ombrellé “Njési frazeologjike”, ndérsa
Burger (1998) i pérfshin né grupin e “Njésive frazale” (propositional units), Melcuk
(1998) né grupin e pragmatemave, Howarth (1998b) né€ grupin e shprehjeve
funksionale (functional expressions), ndérsa Granger dhe Paquot ( 2008) i pérfshijné
né grupin e frazemave komunikative (communicative phrasemes).

Duke ndjekur kéta autoré dhe né€ kuadrin e konceptit té gjeré pér frazeologjing,
proverbat do t’i pérfshijmé né€ sferén e frazeologjisé.

Tiparet frazeologjike té proverbave

Polileksikaliteti

Proverbat ashtu si dhe shprehjet e tjera frazeologjike kané strukturé
shuméfjaléshe, por proverbat jané njé prej kategorive frazeologjike struktura
shuméfjaléshe e s€ cilave &shté strukturé fjalie.

Kufizimi leksikor

Proverbat karakterizohen nga kufizimi leksikor i pérbérésve. Ndryshe nga
lidhjet e lira né t€ cilat fjalét pérbérése mund té ndryshojné sipas nevojave t€ bisedés,
pérbérésit leksikoré te proverbat paraqiten t€ paz€vendésueshme me fjalé té tjera
(kuazi-)sinonime.

Figurshméria

Shumica e proverbave jané€ t€ figurshme dhe né shumicén e heréve nénkuptojné
njé metaforé. Proverbat literale jané mé té pakta dhe kuptimi i tyre nxirret nga
kuptimet denotative té pérbérésve t€ tyre, por arrijné t€ njihen si té tilla nga shkalla e
larté e s€ vértetés sé pérgjithshme g€ shprehin.

Moskompozicionaliteti

Proverbat e figurshém karakterizohen nga moskompozicionaliteti semantik,
ndérsa proverbat literalé nga moskompozicionaliteti nga piképamja e funksionit
pragmatik. Pércaktimi i proverbave nga vegoria e¢ pérgjithésimit bén qé proverbat
literal€, edhe pse “semantikisht dhe sintaktikisht jan€ 100% kompozicional€”, “té jené
jokompozicionalé nga piképamja e funksionit pragmatik”?®®. N& kété rast kuptimi
vendoset n€ nj€ nivel mé t€ larté se ai 1 shumés s€¢ domethénieve té fjaléve t€ vecanta.

Kufizimi gramatikor

Proverbat karakterizohen nga kufizimi gramatikor, sepse nuk pranojné
pérdorimin e pérbérésve té tyre n€ t&€ gjitha trajtat e paradigmés formale dhe sepse nuk

2% Mel’¢uk, 1. (1998). vep. e cit.
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lejojné modifikimin e pérbérésve si dhe kryerjen e t€ gjitha transformimeve
sintaksore, si p.sh., pasivizimi, pronominalizimi et;.

Vlera e fjalisé

Proverbat, pérveg se kané strukturé fjalie, kané edhe vleré fjalie. Ato pérdoren
né ligjérim me vler€ fjalie duke ruajtur autonominé frazale.

Memorizimi dhe riprodhimi si njési e gatshme

Ashtu si¢ kemi theksuar edhe mé lart, proverbat krijohen né gjuh&, dhe pérdoren
né ligjérim si njési té gatshme t&€ memorizuara. Memorizimi i tyre lehtésohet, né sajé
té tipareve dalluese qé ata kané. Schapira (1999) thekson se tipari i kongizitetit Eshté
mjeti i paré dhe mé i réndésishém mnemonik q€ karakterizon proverbat, dhe kur
proverbat pérmbajné mé shumé se njé fjali, jan€ mjetet fonostilistike, si p.sh., ritmi
dhe rima, dhe mjetet sintaksore , si p.sh., pérséritja, qé e lehtésojmé memorizimin.

Mosprodhueshméria

Ashtu si dhe idiomat, proverbat nuk jané produktive. Fjalét qé hyjné né
pérbérjen e tyre (si ato jotransparente né proverbat e figurshém, ashtu edhe ato
transparente né proverbat literal€) nuk shtrihen né krijimin e proverbave té tjera.

Pérgjithésimi

Proverbat pérbéjné fjali t& pérgjithésuara. Ata nuk jané fjali episodike, por i
referohen njé dukurie t&€ pérgjithshme apo t€ zakonshme t&€ gjérave. Fusha e tyre nuk
&shté ajo e dukurive specifike té individéve apo t€ ngjarjeve, ose ata nuk shprehin
pohime mbi fakte t€ vecanta, por shprehin konkluzione mbi situatat e veganta qé
hasen.

Pérkufizimi i proverbave

Deri para 40 vjetésh, proverbi pérbénte objekt té studimeve kulturore,
etnologjike apo folklorike sesa t€ studimeve gjuhésore. Pérkufizimi i proverbit u ka
shkaktuar shumé kokécarje studiuesve. Kjo ka cuar né krijimin e dy rrymave té
kundérta né lidhje me pérkufizimin e tij: rryma pesimiste né t€ cilén bé&jné pjesé
Taylor (1962) et Whiting (1932). Sipas Taylor-it “Pérkufizimi i proverbit €shté tepér i
véshtiré pér t&€ shlyer sipé€rmarrjen”, dhe rryma optimiste ithtarét e s¢ cilés mendojné
se pérkufizimi i proverbit €shté i mundshém, madje i nevojshém.

Me gjithé paralajmérimet e Taylor-it mbi pamundé€siné e pérkufizimit t&
proverbit, paremiologjistét kané propozuar lloje t& ndryshme pérkufizimesh pérgjaté
viteve. Sipas optimistéve, ne e kemi kompetencén e proverbit. Mund t€ themi se
“paremiografi e di intuitivisht se ¢faré éshté proverbi™***.

Mieder e pérshkruan proverbin si mé poshté: “Proverbi &shté nj€ fjali e shkurtér
e folklorit, pérgjithésisht e njohur, e cila pérmban urtési, t€ vérteté, njé moral dhe
piképamje tradicionale n€ njé formé metaforike, t&€ ngurosur dhe t€ memorizuar, dhe e
cila transmetohet brez pas brezi”*"’

Pér Fiedler (2007) “Proverbi éshté njé fjali koncize, shumé e njohur, e cila
shpreh njé t&€ vérteté té pérgjithshme, njé pérvojé t€ pérbashkét, njé késhillé apo njé

204 Milner, G. M. ( 1969). "'Quadripartite structures", Proverbium, 14.
% Mieder, W. (1985b): Popular views of the proverb. In: Proverbium 2
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parim moral né njé formé t€ lehté pér t'u mbajtur mend dhe transmetohet brez pas
brezi”.

Por pérkufizimet e tyre jan€ béré mbi bazén e tiparit letrar, dmth., t& formulave
té€ ngjeshura té urtésisé popullore si njési té folklorit.

Proverbin si njési t€ folklorit e kané paré dhe e shohin akoma edhe sot shumé
fjaloré t&€ pergjithshém, midis té ciléve do t€ vegonim:

OALD (2000) e pérkufizon proverbin si “sintagmé apo fjali shumé e njohur e
cila jep késhilla ose thoté digka q€ éshté pérgjithésisht e vértete”.

LDOCE (2003) e pérkufizon proverbin si “formulé e shkurtér shumé e njohur e
cila jep késhilla ose thoté digka q€ éshté pérgjithésisht e vértete”.

“Fjalori i greqishtes sé re standarde” (1998) e pérkufizon proverbin si “fjali
popullore e cila shpreh né ményré lakonike njé té vérteté pér jetén, nj€¢ mendim qé
buron nga pérvoja e gjaté dhe e pérbashkét, zakonisht né ményré alegorike”.

“Fjalori i gjuhés sé re greke” (2002) e pérkufizon proverbin si “sentencé té
shkurtér popullore (metrike apo né€ proz€) g€ shpreh né ményré alegorike apo né
ményré tallése njé té vérteté, q€ prbén produkt t€ njé pérvoje t& gjaté jetésore dhe q€
pérdoret pér t€ dhéné njé€ mésim apo pér t€ komentuar njé situaté”.

Larousse (1971) e pérkufizon proverbin si “thénie e shkurtér q€ shpreh njé
késhillé popullore, njé té vérteté logjike ose njé konstatim empirik dhe q€ éshté béré e
pérdorimit t€ pérgjithshém”.

Nouveau Petit Robert (2000) e pérkufizon proverbin si “formulé qé ka tipare
formale t€ géndrueshme, shpesh metaforike ose t€ figurshme dhe g€ shpreh njé té
vértet€ nga pérvoja ose njé késhillé t& urtésisé praktike dhe popullore, t& pérbashkét
pér ¢do grup shogéror”.

“Fjalori i shqipes s€ sotme” (1984) e pérkufizon proverbin si “Fjali e shkurtér qé
shpreh njé mendim t€ ploté e t&€ figurshém, i cili pérgjithéson pérvojén e shumé
brezave e pé€rmban njé mésim t€ urtésisé popullore”..

Vetém dyzetvjecarin e fundit proverbat kané gjetur vend né fushén e gjuhésisé
né pérgjithési, dhe té frazeologjisé né vecanti. N& pérkufizimet e tyre, studiues té
ndryshém kané theksuar tipare t€ ndryshme gjuhésore té proverbave.

Kleiber (2000) i pérkufizon proverbat si “njé shprehje idiomatike apo t&
ngurosur, dmth., si njési shuméfjaléshe t€ koduar qé paraqet njékohésisht njé faré
ngurosje t€ formés dhe njé faré “ngurosje” referenciale apo stabilitet semantik, e cila
paraqitet me kuptim té parafabrikuar, dmth., t¢ ngulitur me konvencion pér ¢do
folés”.

N¢é kuadrin e shprehjeve t€ ngurosura, proverbat jané emértuar si “fjali térésisht
t€ ngurosura” nga M. Gross (1982), si “tipa té vecanta fjalish t€ ngurosura” nga
Connena (1998), si “formalisht dhe semantikisht t€ ngurosura, binare dhe metaforike”
nga Schapira (1999), si “nénklasa t€ shprehjeve té€ ngurosura” nga Anscombres
(2003).

Pérkufizimi qé ne propozojmé pér proverbin éshté: Lidhje shuméfjaléshe e
géndrueshme me vleré fjalie, pérgjithésisht metaforike, qé shpreh njé t&é vérteté t&
pérgjithshme dhe q€ pérmban njé késhillé apo mésim té urtésis€ popullore né formén
e njé¢ morali, kuptimi i sé€ cilés nuk &shté¢ shumé e kuptimeve literale t€ fjaléve
pérbérése apo frazemé me vleré fjalie, pérgjithésisht metaforike, qé shpreh njé t&
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vérteté t& pérgjithshme dhe q€ pé€rmban njé késhillé apo mésim t& urtésisé popullore
né formén e njé morali.

Statusi i dyfishté i proverbave
Pérgjaté punimit ton€ treguam se para se proverbi t€ jeté njési e folklorit, Eshté

njési gjuhésore. Ai ngjizet né gjuhé, dhe, prej kétej, pérdoret né€ ligjérim si krijim
letrar. Pér rrjedhojé, proverbi ka njé status t€ dyfishté t€ vecanté si fakt kulturor dhe si
fakt gjuhésor. Proverbat “jané pérgjithésim i njohjes dhe i shprehjes gjuhésore™%..
Né studimin toné ne u pérgendruam né analizén gjuh&sore t€ dukuris€ proverb, por si
lidhet proverbi me folklorin? Pse duhet te pérbéjé edhe gjini folklorike?

Proverbat pérbejné njési minimale t€ ligjérimit, mendim t& cilin e thekson edhe
Zuluaga (1980) sipas s€ cilés “njésit€ q€ ne 1 quajmé thénie frazeologjike
funksionojné si sekuenca autonome t& ligjérimit, shprehja e tyre korrespondon me
njésité e ndryshme intonative; me fjalé t€ tjera, ato pérb&jné njési minimale té
komunikimit”, por edhe Thomai (1999) sipas té cilit “Proverba quhen thénie té
organizuara strukturalisht si fjali dhe me pohim tashmé t& mbyllur, t€ vérteté ku ngjan
me strukturén minimale t€ ¢do krijimi (t€ ligjérimit)”. Duke pérbére njési té ligjérimit
proverbat ngjajné me ¢do krijimtari tjetér ligjérimore, duke gené¢ se kané funksion
perceptues dhe edukues ato ngjajné me ¢do krijimtari tjetér letrare dhe duke gené se
karakterizohen nga anonimati ato pérfshihen ne krijimtariné folklorike.

Pér arsye te statusit te dyfishte proverbat mund dhe duhet te studiohen nga dy
disiplina te vecanta: 1) nga frazeologjia pér natyrén e tyre gjuhésore dhe 2) nga
paremiologjia si degg e folklorit g€ studion proverbat pér natyrén e tyre letrare.

Kundérproverbi

Kundérproverbi lidhet me devijimin proverbial i cili &shté pérkufizuar nga
Schapira (2000) si “devijim qé& konsiston n€¢ manipulimin e njé shprehjeje t&
perceptuar si e ngurosur, népérmjet njé pérpunimi leksikor, semantik ose stilistikor qé
krijon njé kuptim ligjérimor duke u nisur nga kuptimi né¢ gjuhé i shprehjes origjinale”.

Né sajé t& devijimit proverbial krijohen kundérproverbat té cilat nuk i pérkasin
fondit t&€ proverbave.

Devijimi proverbial konsiston:

-n€ imitimin e proverbave ekzistuese, dmth., né njé krijim origjinal duke u nisur
nga njé¢ kallép proverbial i aft€¢ pér t’u identifikuar menjéher€ si i till€, si p.sh., Dija
vien duke lexuar sipas oreksi vjen duke ngréné. E ftohta do té ftohté sipas Plumbi do
plumb.

-n¢ deformimin, n€ njé faré mase, t& njé proverbi t€ pranuar, si p.sh., 7€ gjitha
rrugét té ¢ojné né TEG sipas Té gjitha rrugét té ¢ojné né Romé. Secili pér vete,
mésuesi pér té gjithé sipas Secili pér vete Zoti pér té gjithé.

-n€ shtimin e elementeve t€ huaja fjalisé proverbiale, si p.sh., Qeni gé leh nuk té
ha, por jo kur éshté i zgjidhur sipas Qeni qé leh nuk té ha. Peshku i madh e ha té
voglin, por ky kétu éshté shumé i shkathét dhe nuk e kap dot sipas Peshku i madh e ha
té voglin.

2% Vivanco, V.(2008). On the Distinction between Proverbs and Idioms. Retrieved December, 4, 2008
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-n€ pérdorimin e njé€ proverbi t€ figurshém né njé situaté literale e cila i shérben
si mbéshtetje, si p.sh., duke ndier erén dhe duke parén tymin e digkaje qé digjet, mund
té themi se Nuk ka tym pa zjarr.

Duke e sulmuar proverbin né até q¢€ ai ka mé t&€ ¢muar- autoritetin q€ i jep fama
e sé& vértetés e rikonfirmuar vazhdimisht nga pérdorimi- folé€si e kthen fjaliné
proverbiale né ligjérim t€ liré. Por kéto devijime proverbiale mund t€ kuptohen dhe té
shijohen vetém nése folési dhe bashkébiseduesi jané t€ familjarizuar me pérmbajtjen e
shprehjes origjinale.

Me pérdorimin e kundérpoverbave, synohet t€ shfrytézohet prestigji proverbial
pér qéllime politike, publicitare, apo thjesht autoritative, por né pérdorimin e
kundérpoverbave ndihet edhe déshira pér té luajtur apo pér t€ béré humor me
shprehjen e ngurosur.

Pérkthimi i proverbave
Proverbat ashtu si frazemat né pérgjithési jané tipike pér gjuhé té caktuara dhe

jané€ mbartés dhe pasqyrues té€ njé kulture t&€ caktuar. Pér rrjedhoj€, pérkthimi i tyre né
gjuhé té tjera &shté i véshtiré. K&shtu ndodh edhe me proverbat e shqipes, té cilét jané
té véshtiré pér t'u pérkthyer né gjuhé t€ tjera dhe anasjelltas. Do t&€ dallonim tri
ményra pérkthimi té proverbave:

1) Ményra e paré e pérkthimit t€ proverbave do t€ ishte me njé proverb t& njé;jté
kuptimisht dhe leksikalisht té gjuh&s tjetér, si p.sh., 7€ gjitha rrugét té cojné né Romé
= All roads lead to Rome (angl.) = Tous les chemins ménent a Rome ( fr.) = OAlo1 o1
opopor oonyovv oty Poun (gr.). Edhe muret kané veshé = Walls have ears (angl.) =
Les murs ont des oreilles (fr.) = Kai 01 toiyot épovv ovuid (gr.).

2) Ményra e dyté do té ishte me njé proverb me figuré t€ ndryshme, por me
kuptim té nj&jt€, si p.sh., Gur gur béhet mur = ®acovAl T0 PAGOVAL yeuilel TO
ocakoOM (gr.). Zure né gojé genin, béj gati shkopin = Speak of the devil and he will
appear (angl.).

3) Ményra e treté do t€ ishte me perifrazim t€ proverbit n€ rast se nuk ekziston
njé proverb gjegj€s leksikalisht ose me figuré t€ ndryshme.

Dallimi midis proverbave dhe idiomave

Pas epokés vinogradoviane, shumé studiues jané t€ mendimit se proverbat dhe
idiomat duhet té studiohen krah mé& krah, sepse proverbat kané shumé ané té
pérbashkéta me idiomat. Prandaj, para se t&€ japim dallimet midis proverbave dhe
idiomave s€ pari do t€ vémé n€ dukje ngjashmérité midis proverbave dhe idiomave:

1) Proverbat dhe idiomat kané qé t& dy autonomi referenciale apo semantike.
Ata kané njé kuptim t€ parafabrikuar, t€¢ ndryshém nga shuma e kuptimeve literale t&
pjeséve pérbérése. Kjo do té thot€ se kuptimi i tyre mund t€ jeté i paqart€ edhe pér
fol€sit e lindur té gjuhés.

2) Proverbat dhe idiomat karakterizohen nga kufizimi leksikor i pérbérésve.
Ndryshe nga lidhjet e lira né t&€ cilat fjalét pérbérése mund t€ ndryshojné sipas
nevojave té€ bised€s, pérbérésit leksikoré te proverbat dhe te idiomat paraqiten té
pazévendésueshme me fjalé t€ tjera (kuazi-)sinonime.

3) Proverbat dhe idiomat jané qé t&€ dy shprehje t& ngurosura gjuhésore. Ata
krijohen né gjuhé dhe futen né ligjérim si njési t& gatshme.
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4) Proverbat dhe idiomat jan€ g€ t€ dy té ngurosura morfo-sintaktikisht.

5) Idiomat dhe shumica e proverbave jané t&€ figurshme.

6) Proverbat lidhen me idiomat, sepse ka raste ku idiomat dalin nga proverbat, si
p.sh., idioma dru i shtrembér ka dalé nga proverbi njé dru e shtrembér prish gjithé
Stiven.

Midis proverbave dhe idiomave ka edhe shumé dallime té cilat i bé&jné kéto dy
kategori frazeologjike t& dallueshme midis tyre:

1) Dallimi i par€ lidhet me gramatikén dhe konkretisht me faktin se proverbi ka
vleré€ fjalie, dhe pérbén thénie t€ pavarur, ndérsa idioma ka vleré fjale dhe funksionon
si pjesé e fjalisé.

2) Proverbat kané njé shkallg¢ pérgjithésimi shumé mé té réndésishme, ndérsa
idiomat u referohen situatave t€ vecanta.

3) Nga piképamja funksionale, proverbi mund té konsiderohet si njé vepér e
pérkryer letrare e cila sjell tri funksione bazé: perceptimin, estetikén dhe edukimin®”’.
Ké&shtu, po t&€ shohim proverbin Ujku gimen ndérron, por zakonin s’e harron 1 cili
mund t€ interpretohet si “Sado gé té pérpiget té ndryshojé pamjen e jashtme njé njeri
me vese, ai nuk i ndryshon dot veset (p.sh., té vjedhjes, té agresivitetit)”. Kjo do t&
thoté se veset e njeriut nuk ndryshojné leht€ dhe se ne nuk duhet t€ mashtrohemi nga
ndryshimi i pamjes s€ jashtme t€ dikujt me vese.

Funksioni perceptues pércjell pérvojén e jetés dhe t€ punés s€ njeriut dhe né
rastin e proverbit toné &shté q€ t€ ndihmojé njerézit t€ njohin véshtirésin€ apo
pamundésing e korrigjimit t& veseve.

Funksioni edukues pércjell njé mésim dhe né rastin e proverbit toné &shté qé t&
késhillojé njerézit se nuk duhet t&€ mashtrohen nga ndryshimi i pamjes s€ jashtme t&
dikujt me vese.

Funksioni estetik lidhet me pérdorimin e fjaléve egzagjeruese dhe piktoreske té
cilat mund ta bindin lehté dhe né ményré t€ kéndshme lexuesin.

Ndérsa idiomat nuk b&jn€ ndonjé koment, ndonjé kritiké apo té japin ndon;jé
mésim. Idiomat shpesh kryejné€ njé funksion estetik, por jo funksionin e perceptimit
apo té edukimit. Meq€ u mungojné kéto dy funksione i perceptimit dhe i edukimit,
idiomat nuk mund t€ béhen vepér letrare.

4) Mosndryshimi i kohés dhe i vetés €shté njé tipar q€ i dallon proverbat nga
idiomat t€ cilat pérgjithésisht ndryshojné n€ koh€ dhe kryesisht né vetg.

5) Mosndryshimi i kryefjalés te proverbat. Kur folém pér mosndryshimin e vetés
s€ foljes te proverbat, pérmendém se proverbat pérdoren né njé veté té pércaktuar,
sepse kryefjala e tyre éshté e pércaktuar (e shprehur apo e nénkuptuar) dhe nuk mund
té ndryshojé, si p.sh., Uji gé nuk ecén, s pihet. Ujét fle, hasmi s fle. Ujku mjegull do.
S’ha ujku mish me porosi, ku kryefjalét jané té shprehura, apo, si p.sh., Ruaj dhiné, t’i
pish quméshtin. Po s’'mbolle, s’korr, ku kryefjala e nénkuptuar €shté “njeriu”. Kjo
ndodh sepse kryefjala €shté pjesé pérbérése e strukturés proverbiale dhe ndryshimi i
saj €shté si t€ ndryshosh njé fjalé ¢farédo qé€ kontribuon né funksionin e ri semantik té
strukturés s€ ngurosur. Raste t€ tilla t& pamundésisé s¢ ndryshimit t€ kryefjalés gjejmé

7 Phuc, D. H. (2010, May). vep. e cit.
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edhe te idiomat kur shprehen me njési shuméfjaléshe me strukturé fjalie, si p.sh.,
Agronit nuk ia ha qeni shkopin.

6) Eliptizmi, dmth., mungesa e foljes apo e emrit e shogéruar me mungesén e
lidh€zés €shté karakteristiké e shpeshté e proverbave, por jo ¢ idiomave.

7) Ka edhe proverba literale, por jo idioma literale.

8) Ndryshe nga idiomat qé shprehin koncepte, proverbat shprehin gjykim>*®.

Dallimi midis proverbave dhe fjalive té tjera té pérgjithésuara
Proverbat béjné pjesé né fjalité e pérgjithésuara dhe mé saktésisht né grupin e

fjalive tipizuese, dmth., t& atyre q€ paraqesin nj€ vecori si tipike té€ njé klase, si p.sh.,
Macet jané gjitaré. Shimpazeté jané majmuné. Bora éshté e bardhé.

Fjalit€ e pérgjithésuara t€ mésipérme jané fjali analitike q€ shprehin njé t&
vérteté enciklopedike qé del nga njohja joné e botés, dmth., t€ bazuar né funksionin e
paré t&€ gjuhés q€ €shté funksioni referencial. Pér rrjedhoj€, kuptimi i tyre nxirret nga
shuma e pérbérésve imediaté.

Ndérsa “e vérteta e proverbit éshté njé e vérteté gjuh€sore e bazuar jo vetém né
njohjen toné t€ botés, por gjithashtu dhe sidomos né ngulitjen né gjuhé t€ njé
sendértimi qé 1€ t€ nénkuptohet njé kontraté semiotike konstante midis shénjuesit
frazal dhe pérmbajties semantike qé ai mbart”*” . Pér rrjedhojé, “interpretimi
standard i1 njé proverbi nuk jepet kurré me kuptimin e tij kompozicional, sepse
proverbi nga piképamja e pérkufizimit éshté sendértim™>'°.

Edhe pse té pérgjithésuara, fjalité tipizuese nuk jané krijime gjuhésore, por fjali
analitike, lidhje t€ lira.

Pérdorimi i proverbave

Proverbat pérdoren si né gjuhén e folur ashtu edhe né€ gjuhén e shkruar, sepse,
ata vijné né mendjen e folésit pothuajse automatikisht si njési t€ parafabrikuara.
Proverbat kané njé forcé€ retorike t€ rénd€sishme dhe pér két€ arsye pérdoren né
shumé lloje komunikimi, duke filluar nga ai i bisedés miqésore, i fjalimeve t&é
fugishme politike apo i betimeve fetare, deri te poezia lirike dhe shtypi i shkruar dhe
ai elektronik. N¢é fakt proverbat gjenden kudo, dhe “ésht€ kudogjendja e tyre g€ i ka
béré studiuesit ¢ shumé disiplinave t’i studiojné ato qé nga kohét klasike deri né
epokén moderne™'".

Duke e lidhur njé situaté té vecant€ me njé proverb, ¢éshtja e veganté
pérgjithésohet brenda dukuris€ sé pérgjithshme té jet€s. Késhtu, né vend g€ té
gortonim drejtpérsédrejti dike, sepse ka 1€n€ né mes njé aktivitet apo njé& puné t& nisur
me déshirén e tij, do t’i bénim vérejtje n€ ményré té térthorté duke pérdorur proverbin
Po hyre né valle, do ta hedhésh deri né fund.

2% Thomai, J. (1999). vep. e cit.

% Mejri, S. (2001a). vep. ¢ cit.

210 Kleiber, G. (1989). Sur la définition du proverbe. In Gertrud Gréciano (ed.), Europhras 88.
Strasbourg: Université des Sciences Humaines.

2 Mieder, W. (2007). vep. e cit.
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6. 7. Formulat frazeologjike té bashkébisedimit

Pérkufizimi dhe pérmbajtja e formulave frazeologjike té bashkébisedimit

Formulat frazeologjike té& bashkébisedimit, shkurt formulat frazeologjike apo
formulat, jané frazema apo lidhje shuméfjaléshe té qéndrueshme frazeologjike qé
pérdoren rregullisht dhe njésoj né€ njé situaté t€ vecanté t€ komunikimit, si né
pérshéndetje, né pérgézime, né ftesa etj., si p.sh., Miré se erdhe, nj¢ formé
pérshéndetjeje kur njerézit takohen, apo Ditén e miré, formé pérshéndetjeje kur
njerézit ndahen, U béfsh njéqind vjeg. (Té rrosh) edhe njéqind (vjet), qé thuhet né
ditélindjen e dikujt, apo Zot i madh si pasthirrmé qé shpreh habi et;.

Ato jané quajtur me emra t&€ ndryshém si shprehje té lidhura (Fonagy, 1982 —
“enonces lies™), formula t¢ situatés (Yorio, 1980 — “situation formulas™), shprehje té
ligiérimit (Alexander, 1984 — “discoursal expressions™), idioma pragmatike (Roos,
2001 — “pragmatic idioms™), idioma funksionale (Cowie et al, 1983 — “functional
idioms™), formula té rutinés (Glaser, 1986a, Fiedler, 2007 — “routine formulae”),
idioma t¢ aktit té ligiérimit (Sadock 1972, Burger 1973 etj. — “speech act idioms”),
formula té ligiérimit (Granger & Paquot, 2008 — “speech act formulae) apo rutina té
bashkébisedimit (Coulmas, 1981a— “conversational routines™).

Frazeologjia tradicionale u ka kushtuar vémendje t€ vecanté¢ formulave
frazeologjike t€ bashkébisedimit t& cilat pérbé&jné njé grup mé vete, sepse e pasqyrojné
ligigrimin si ndérveprim *'> . Sipas Cowie (1988) formulat frazeologjike t&
bashkébisedimit “pérb&jné njé pasqyrim té gjeré t&€ ményrés se si funksionojné né
ligiérim (si pérshéndetje, pyetje, ftesa etj”. Ato jané formulat mé té ngurosura té
ligjérimit®"?| jané karakteristike pér ligjérimin e folur*'* dhe pérdoren né lloje t&
ndryshme t& takimeve shoqérore®””. Pérve¢ késaj, mund t& shihen si njé shprehje e
komunikimit fatik*'"’.

Ngurosja e formulave frazeologjike té bashkébisedimit
Para se té flasim pér ngurosjen e formulave frazeologjike t&€ bashkébisedimit, duhet t&
theksojmé se, né baz€ t€ kuptimit t& figurshém apo jo té fjaléve pérbérése, mund t’i
ndajmé né formula frazeologjike literale dhe né formula frazeologjike t€ figurshme.
Vetém pak formula frazeologjike t€ bashkébisedimit jané metaforike, si p.sh., Puné e
madhe. Mé shtrifsh. Né djall (kjo puné). Si ia ¢on? Me fund. Té lumté goja. Ju
lumshin kémbét. Tundu vendit! Me shéndet! Mé qafsh! How do you do? (angl.) Ti
éyve? (gr.). Shumica e formulave frazeologjike t€ bashkébisedimit jané me kuptim
literal dhe &shté pikérisht pér kéto t& fundit q€ do t& pérpigemi té argumentojmé se
kané natyré frazeologjike, sepse te formulat frazeologjike t&€ figurshme mbartja e
kuptimit éshté mé e dukshme.

Formulat frazeologjike literale karakterizohen nga tipare frazeologjike si p.sh.,
kuptimi i shtuar, kufizimi leksikor, trajtat e ngurosura gramatikore dhe ngurosja
prozodike.

12 Granger, S. & Paquot, M. (2008). vep. e cit.

3 Granger, S. & Paquot, M. (2008). vep. e cit.

1 Aijmer, K. (1996). vep. e cit.

*'> Cowie, A.P. (2001): Speech formulae in English: problems of analysis and dictionary treatment. In:
Van der Meer, G./Ter Meulen, A. (eds.): Making Sense: from Lexeme to Discourse. Groningen.

19 Fiedler, S. (2007). vep. e cit.
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Kuptimi i shtuar

Formulat frazeologjike literale, ashtu si dhe formulat e tjera, jané t& lidhura me
njé situaté té caktuar pérdorimi dhe, kur “kjo situaté pérséritet, edhe sjellja gjuhésore
qé¢ ka funksionuar né€ t€ shkuarén pérséritet dhe béhet modeli i sanksionuar pér
pjesétarét e komunitetit ligj€rimor. N& két€ ményré forma gjuhésore lidhet né ményré
asociative me njé pérshéndetje, falénderim apo té falur dhe pérdoret automatikisht kur
ndodh njé lloj i caktuar situate™'”. P.sh., njé shprehje pérshéndetjeje do t& pérzgjidhet
mbi bazén e periudhés sé dités, nése éshté méngjes, dreké apo darké.

Kuptimi referencial literal nuk zhduket, por ai shoqérohet edhe me njé kuptim té
shtuar i cili mund t€ jet€ pak a shumé mbizotérues. Asociimi i formulave
frazeologjike literale me njé situat€ té caktuar pérdorimi bén qé formulat, edhe pse
“semantikisht dhe sintaktikisht jan€ 100% kompozicionale”, “ato jané
jokompozicionale nga piképamja e funksionit pragmatik™'®.

Késhtu struktura Edhe njéqind! e pérdorur né njé vizit€ n€ shtépiné e njé miku
qé ka ditélindjen lidhet né ményré asociative me modelin e sanksionuar t€ urimit dhe
merr kuptimin e shtuar t€ urimit.

Por e njéjta strukturé mund t€ gjendet edhe né dialogun e méposhtém midis dy
arkitektéve:

-Sa vjet mendoni té rezistojé akoma kjo uré?

-Edhe njéqind.

Né kété rast struktura edhe njégind nuk lidhet né ményré asociative me modelin
¢ sanksionuar té urimit, nuk ésht€ mé urim. Kjo shogérohet edhe me ndryshimin e
vlerés s¢ strukturés nga vleré fjalie qé ka formula né vleré gjymtyre qé ka lidhja e liré.

Kufizimi leksikor

Pérve¢ mbartjes s€ kuptimit, ajo q€ i bén kéto shprehje t& quhen frazeologjike
&shté kufizimi leksikor dhe kufizimi gramatikor.

Pér té justifikuar kufizimin leksikor t&€ formulave frazeologjike literale, do té
analizojmé formulén e miré€njohur t& pérshéndetjes Natén e miré.

Késhtu, themi: natén e miré, por jo *natén e mbaré apo *natén e shkélgyer si
formula sinonime, apo *natén e kege si formulé antonime. Po késhtu edhe pér rrugé té
mbaré, nuk mund t€ themi *rrugé té miré apo *rrugé té shkélgyer si formula
sinonime, apo *rrugé té keqe si formulé antonime. Po késhtu, themi: me fund! por jo
té kundérté€n *pa fund, sepse nuk ekziston asnjé kuptim i kundért me vleré€ formule, as
*me fillim, sepse pérséri nuk ekziston asnjé kuptim t€ kundért me vleré formule.

Kufizimi morfo-sintaksor

Edhe pér t€ justifikuar kufizimin sintaksor t€ formulave frazeologjike literale, do
té analizojmé formula t&€ mirénjohura si Natén e miré! Miré se erdhe!

Po té tentonim t’i modifikonim kéto formula, kuptimi i formulés do t€ prishe;j
dhe do té kalonim né lidhje té€ lira. K&shtu, n€ qofté se modifikojmé formulén Natén e
miré! né *Natén shumé té miré!, formulén Miré se erdhe! né *Shumé miré se erdhe!,
kuptimi i formulés prishet. Ndérsa po t& zévendésojmé lidhézén se me sinonimin e saj
qé pérfitojmé njé kuptim krejtésisht t€ ndryshém: miré qé erdhe (p.sh., sepse fémijén

17 Aijmer, K. (1996). vep. e cit.
18 Mel’¢uk, 1. (1998). vep. e cit.
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nuk e zinte gjumi pa ty). Kuptimi i formulés edhe njégind (vjet) kur b&het pérbérés i
njé ndértimi mé té gjeré, si p.sh., edhe njéqind (vjet) t€ tjera mund t€ jetojmé me kéto
t€ mira qé kemi sot. Kjo shogérohet edhe me ndryshimin e vlerés s¢ strukturés nga
vleré fjalie q€ ka formula n€ vleré gjymtyre qé ka lidhja e liré.

Né lidhje me kufizimin morfologjik mund t€ themi se, pér formulén Natén e
miré! nuk mund té ndryshojmé trajtat dhe té€ themi *Nata e miré! Kufizimi
morfologjik &shté karakteristiké e vecanté pér shqipen si gjuhé flektive, formé e cila
na largon menjéheré nga formula dhe na con te kuptimi referencial literal i lidhjes s&
liré.

Kufizimi prozodik i formulave frazeologjike kundrejt lidhjeve té lira
korresponduese

Jespersen®'” ka térhequr vémendjen edhe mbi ngurosjen prozodike t& formulave.
Duke folur pér formulén e anglishtes “How do you do?” (Si je?) ai thot€ se né t& “
...cdo gjé€ &shté e ngurosur: ne nuk mund t€ ndryshojmé as theksin ose t€ b&jmé ndonjé
pauzé midis sé térés ...”. E njéjta gjé mund t& thuhet edhe pér formulat e shqipes.
Prozodi e ngurosur do té thoté se theksi nuk mund té zhvendoset nga pozicioni i tij
normal né ndonjé element tjetér t€ formulés dhe se nuk mund t€ b&het pauzé midis
elementeve t€ formulés, pérndryshe do t€ kishim kuptimin e thjeshté referencial té
lidhjes s€ lir€, si p.sh., n€: “Ne do té presim edhe njéqind vjet po té jeté nevoja pér té
gjetur njé prijés si ai” ku theksohet lidhéza “edhe”. Edhe intonacioni éshté gjithnjé i
fiksuar, pérgjithésisht ngrités. Ndryshimi i njé strukture nga formulé né lidhje té liré
shogérohet edhe me ndryshimin e intonacionit, si p.sh., Si né shtépiné ténde! vs
Asgjékund nuk mund té ndihesh rehat si né shtépiné ténde, apo Né dasmé! vs Kishte
ardhur né dasmé i paftuar. Kjo shoqérohet edhe me ndryshimin e vlerés s¢ strukturés
nga vleré fjalie qé€ ka formula né vleré gjymtyre qé ka lidhja e liré.

Llojet e formulave frazeologjike té bashkébisedimit

Gjuhétaré té ndryshém pérfshijné grupe apo lloje t€ ndryshme formulash né
formulat e tyre frazeologjike.

Késhtu, sipas Aijmer*™, “Rutinat e bashkébisedimit apo shprehjet e ligjérimit
pérfshijné njé larmi sintagmash té cilat jané t&€ shpeshta né gjuhén e folur, si p.sh.,
sharje (bloody hell), pasthirrma (oh dear), pérshéndetje (good morning), pérgjigje t&
sjellshme (thank you, I am sorry), formula t€ organizimit t&€ ligjérimit t&€ llojeve té
ndryshme (frankly speaking, to be brief) dhe “biseda t€ vogla” (what a nice day)”.

“Idiomat pragmatike” t& Roos”>' mund t& ndahen né:

1) Formula shoqérore, dmth., shprehje q€ kryejné funksione fatike né
komunikim (e.g. How are you? You are welcome)

2) “Gambit” (vérejtje hyrése), dmth., shprehje q€ pérdoren pér té€ strukturuar
ligj€rimin (e.g. It was nice talking to you. Believe it or not)

3) Formula ekspresive (e.g. Dear me. What the hell).

“Formulat e rutinés” t& Glasser ** midis t& tjerave pérfshijné formula
pérshéndetjeje dhe ndarjeje (e.g. How do you do? Take care), formula pérgézimi dhe

1% Jespersen, O. (1968 [1924]). The philosophy of grammar. London : George Allen & Unwin.

20 Aijmer, K. (1996). vep. e cit.

#! Roos, E. (2001). Idiom und Idiomatik: Ein sprachliches Phinomen im Lichte der kognitiven
Linguistik und Gestalttheorie. Aachen.
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ngushéllimi (e.g. Merry Christmas. May I express my sympathy), formula pyetjeje
(e.g. May I ask who is callin?/ Who come?), formula t€ t€ falurit (e.g. Excuse me. No
hard feelings), formula inkurajimi (e.g. Never mind. Keep smiling), formula
pérgjigjeje (e.g. You're welcome. Touch wood), formula paralajmérimi (e.g. Wet
paint. Beware of dog!), dhe formula retorike (e.g. so to speak, to the best of my
knowledge).

N¢ klasifikimin ton€ do té kufizohemi né formulat frazeologjike g€ e kané mé t&
theksuar ndérveprimin dhe do té€ dallojmé si lloje kryesore:

Formulat frazeologjike té pérshéndetjes: takim-ndarije, si p.sh., Si ia ¢on?
Mbrémja e miré! Miré se erdhe! Miré se vien! Miré se rri! Miré se té gjeta! Miré
ardhsh! Miré mbetsh! Mbetsh me shéndet ! Qofsh miré!. Natén e miré! Ditén e miré!
T¢ lumshin kémbét! A je burré! Drekén e miré! Miré té gjetsha!

Formulat frazeologjike té pérgézimit dhe ngushéllimit, si p.sh., 7€ lumshin
duart! Pér hajér! Pér té mira! Me shéndet (xhaketén, pantallonat etj)! Né kokén tuaj!
U béfsh njéqind vjeg! Edhe njéqind (viet)! Té¢ lumté goja! Edhe né kokén ténde (edhe
né kryet ténd)! Edhe né dasmén ténde! Né gézime! I mbajtsh me shéndet! (Ju
ardhshim) pér té miré.

Formulat frazeologjike té falénderimit, si p.sh., T'u béfté dita njé mijé! Ta
pacga borxh! Ta paga hua! Qofsh me ymér. Qofsh me jeté. T'u béfté dita njé mijé!

Formulat frazeologjike té ftesés, si p.sh., Miré€ se erdhe! Si n€ shtépiné ténde!

Formulat frazeologjike té lejes, si p.sh., Me leje? Mé falni?

-formulat frazeologjike té lutjes, si p.sh., Mé shtrifsh! Mé qafsh! Zoti na
ruajté! Mos e dhénté Zoti!

Formulat frazeologjike té sharjes, si p.sh., Vafsh né djall! Né djall (kjo puné)!
Ta marré dreqi!

Formulat frazeologjike té qortimit, si p.sh., Miré té té béhet! Vrafsh veten!

Formulat frazeologjike té betimit, si p.sh., Pér kokén e ....! Qafsha nénén
(babané)! Mé placin syté! Pér shpirt té nénés! Pér kété zjarr! Mé vrafté buka! Pér até
zot!

Formulat frazeologjike té dollisé, si p.sh., Me fund! Té paca! Té kam gjetur me
dolli! Té kam gjetur me dy dolli!

Formulat frazeologjike té pérgjigjes, si p.sh., S’ka pérse! S’ka gjé! Puné e
madhe! S prish puné! Tundu vendit! Mé vjen keq (=jo)!

Formulat frazeologjike pasthirrmore, si p.sh., O Zot! O Peréndi! Zot i madh!
O burra! Mon Dieu! (fr.) My Good! (angl.) Xpioté uov! (gr.)

Formulat frazeologjike pjesézore, si p.sh., si udhéron.

Ka dhe shumé urime dhe mallkime pér situata mé té veganta, si p.sh., Né kokén
tuaj! U béfsh njéqind vje¢! Edhe njéqind (vjet)! Edhe né kokén ténde (edhe né kryet
ténd)! Edhe né dasmén ténde! Né gézime! Ju béfié miré! T'u béfté gjak e dhjamé!
Puné té mbaré! Me krahé té lehta!l. Fat t€ mbaré! Gjumé té émbél! Rrugé té mbaré!
T¢ vafté mbaré! Qofsh me jeté! Me jeté té gjaté! Pasté kémbén e mbaré! Mos ia
pafsha bojén! Me zemér té bardhé! Me faqge té bardhé! Me kémbé té lehta! Ju lumshin

2 Glaser, R. (1986a). Phraseologie der englische Sprache. Tiibingen : Max Niemeyer.
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kémbét! Té lumshin krahét! lu thafshin krahét! Puné e mbaré! Myshk e sheqer! I rénté
flama! Mos ia pafsha bojén! I rénté pika (njé piké)!

Delimitimi i formulave frazeologjike té bashkébisedimit dhe vecimi i tyre si
grup mé vete

Jo t& gjitha llojet e formulave jané frazeologjike. T¢€ tilla jané¢ formulat e
mbishkrimeve, si p.sh., Rrezik zjarri! Ndalohet kalimi! Ndalohet duhani! Defense de
fumer (fr.) No smoking (angl.) etj., formulat e pérdorura né rite t€ ndryshme (si p.sh.,
fetare) apo né dokumente t€ ndryshme (p.sh., juridike), etj. Kéto formula
karakterizohen kryesisht nga pérmbajtja e tyre informuese, ndryshe nga formulat
frazeologjike t€ bashkébisedimit té cilat pérdoren né takimet shoqérore dhe
karakterizohen kryesisht nga funksioni i tyre fatik.

Formulat e mbishkrimeve, té riteve t€ ndryshme etj. nuk kané natyré
frazeologjike, sepse nuk paragesin mbartje kuptimore, por pérdoren né€ kuptimet e tyre
literale, ndryshe nga formulat frazeologjike t& bashkébisedimit qé kané kuptim té
mbartur t& lidhjeve té lira homonimike, si p.sh., Edhe njégind vjet! vs Na duhen edhe
njéqind vjet té tjera pér té pyllézuar kéto male.

As formulat e bashkébisedimit nuk jané t€ gjitha me natyré frazeologjike, si
p.sh., Té lutem! Té faleminderit! Qofsh i mbaré. Qofsh me shoké. Mos mbetsh i vetém.
T¢ rroni veté! Té pasté léné bekimin! etj., sepse nuk paragesin mbartje kuptimore, por
pérdoren n€ kuptimet e tyre literale.

Formulat frazeologjike t€ bashkébisedimit kané gjithashtu edhe shkallén mé té
larté t€ ngurosjes leksiko-gramatikore, dmth., pérmbajné tipare t€ mjaftueshme
frazeologjike pér t’i pérfshiré né frazeologji si kategori mé vete.

Meqé bashkébisedimi éshté dukuri e pérditshme e ligjérimit, formulat
frazeologjike té bashkébisedimit jané edhe mé té€ shpeshta dhe, duke u pérdorur
shumé shpesh, ato hasen mé shpesh si formula sesa si lidhje té lira.

Pér sa i pérket strukturés sé tyre, formulat frazeologjike té bashkébisedimit
pérbéhen nga shumé fjalé, si p.sh., Natén e miré! Ditén e miré! Miré se erdhe! Me
shéndet...!, Si né shtépiné tuaj! Té lumshin duart! etj., ndryshe nga formulat e tjera té
bashkébisedimit q& pérbéhen nga njé fjalé e vetme, e parme apo e prejardhur, si p.sh.,
alo, gézuar, mirédita, faleminderit. N€ t€ dyja rastet, dmth., si formulat shuméfjalé€she
té€ bashkébisedimit, ashtu edhe ato njéfjaléshe t&€ bashkébisedimit kané strukturé dhe
vleré fjalie, por, pér arsye té strukturés shuméfjaléshe do t€ pérjashtojmé nga studimi
yné formulat njéfjaléshe.

Kétu €shté momenti pér t€ pérmendur se shumica e formulave frazeologjike t&
bashkébisedimit jané eliptike dhe né kété variant ato pérdoren mé shumé se né
variantin e fjalis€ s€ ploté, por mbeten me vler€ fjalie, si p.sh., natén e miré vs ju uroj
natén e miré, ose ju uroj njé naté té miré.

Tiparet frazeologjike té formulave frazeologjike

Tiparet frazeologjike té formulave frazeologjike t&€ bashkébisedimit né ményré
t&€ pérmbledhur jané:

Polileksikaliteti

Kufizimi leksikor

Kufizimi situacionor
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Moskompozicionaliti pragmatik

Kufizimi morfo-sintaksor

Ngurosja prozodike

Vleré fjalie

Memorizimi dhe riprodhimi njési t€ gatshme

Figurshméria pér njé pjesé t€ tyre dhe moskompozicionaliteti semantik i tyre

6. 8. Kolokacionet e kufizuara frazeologjike

Historiku i termit kolokacion

Studimi i kolokacioneve mund té shkojé deri te vepra e H. E. Palmer dhe e A. S.
Hornby né Japoni né vitet 1930 “Second Interim Report on English Collocations”.
Cowie & Howarth (1996) mendojné se Palmer-it dhe Hornby-it duhet t’u atribuohet ¢
drejta se ishin té parét q€ pérdorén kolokacionet né njé kuptim t& pérafért me até qé
pérdoret sot. Palmer (1933, i cituar te Cowie 1998) e pérkufizon kombinimin prej dy
fjalésh si “nj€ kolokacion” i cili “&shté njé varg prej dy ose mé shumé fjalésh qé duhet
té mésohet si njé e t&ré integrale dhe jo e nxjerré nga pjesét pérbérése”.

Megjithat€, né pérgjith€si éshté pranuar se fjala kolokacion si term teknik pér
heré t&€ paré éshté pérdorur nga John Rubert Firth (1951) né artikullin e tij “Modes of
meaning” pér t€ emértuar dukurin€ e eclementeve leksikore g€ zakonisht
bashkégjenden prané njéri-tjetrit. Firth e shikon kolokacionin si pércaktues t&€ kuptimit
dhe termi pérdoret si njé nga nivelet e kuptimit. Ai dallon “kuptimet népérmjet
kolokacionit” nga “trajtimi konceptor ose ideor i kuptimit t€ fjaléve” dhe nga
“kuptimi kontekstual”. Pérkufizimi i Firth-it se “Kolokacioni i njé fjale apo i njé
“pjese” nuk duhet paré si njé pranévénie e thjeshté, por béhet fjalé pér njé térheje
reciproke” tregon se elementet pérbérése t&€ kolokacionit presin apo térheqin njéri-
tjetrin reciprokisht. Edhe pse ky kriter zbatohet pér kolokacione interesante si dogs
bark” (qenté lehin) dhe sound asleep” (lit. gjumé i shéndoshé, pér gjumé i thellé), ai
zbatohet edhe pér kombinime , si p.sh., “eat apple” (ha mollé), té cilat ndodh g€ t&
bashkégjenden né té€ njéjtin kontekst shumé shpesh.

Ideté e tij mbi lidhjet midis fjaléve dhe gramatikés kané frymézuar shumé
gjuhétaré midis t€ ciléve jané edhe John Sinclair, Michael Holliday etj. Sinclair
(1991) nuk adopton ndonjé pérkufizim kryeképut t€ ndryshém pér nocionin e
kolokacionit, por insiston né kriterin e tipit statistikor. Halliday (1994), népérmjet njé
qasjeje funksionale, interesohet pér strukturat e gjuhés. Ai studion se si afinitet
leksikore, kolokacionet, marrin pjes€é né€ kohezionin tekstor. Howarth (1996)
konstaton se “Leksikologét neofirthiané jané intersuar s€ pari, jo pér t€ klasifikuar
tipat e kolokacioneve, por pér dukuriné e kolokacionit né vetvete dhe pér até qé ai
sjell né kuptimin gjuhésor si nj€ e t€ré”. Ky qéndrim mbéshtetet n€ kritere statistikore
té trashéguara nga njé konceptim kontekstualist i kuptimit tek i cili kolokacionet
marrin pjes€é népérmjet funksionit koheziv qé sigurojné né gji t€ teksteve. Meqé
klasifikimi pérbén njé prioritet né axhendén e studimeve frazeologjike, analistét i jané
kthyer frazeologjis€ ruse interesimi kryesor i s€ cilés éshté “vendosja e kritereve pér
pérshkrimin e sakté¢ t€ njésive frazeologjike dhe t€ shkalléve t€ ndryshme té
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ngurosjes” >, késhtu qé pérkufizimi statistikor i kolokacioneve nuk e pérjashton

mundésiné e njé klasifikimi mbi kritere semantike, si¢ &shté tipologjia semantike e
Cowie-t (1998), e cila ndan kolokacionet e hapura nga kolokacionet e kufizuara.
Kategoria e paré pérfshin bashkimet e fjaléve ku t&€ dy pérbérésit ruajné kuptimin e
tyre literal dhe lidhja e t€ ciléve &sht€ mjaft e lir€ sa duket e pakufizuar, si p.sh.,
shkruaj/ marr/ dérgoj njé letér. Kategoria e dyté pérfshin bashkimet e fjaléve ku njé
nga pérbérésit ruan kuptimin literal, ndé€rsa tjetri ka njé kuptim t€ figurshém. N& kété
rast, kuptimi i fjalés A i kufizon mundésité kombinuese té elementit B, si p.sh., plumb
i réndé, mjalté i émbél, akull i ftohté, pendé i lehté, duar thaté, gjumé i réndé, grua e
réndé, thyej rekordin, pres rrogén, pres ditén e punés, pres ditén e dasmés, kaloj
klasén, ra linja, ra sahati, mori dita/nata, marr rrugén, marr trenin/ autobusin/
avionin, korr fitore/ suksese, shuaj etien/ uriné, marr provimin/ klasén/ shkollén etj.

Historiku i konceptit kolokacion

Dubhet béré dallimi midis historis€ s€ konceptit t€ kolokacionit dhe historisé s&
termit kolokacion. Koncepti i kolokacionit, i pérshkruar provizorisht si bashkégjendje
leksikore e privilegjuar e dy elementeve gjuh&soré, shkon deri te Charles Bally (1909)
i cili kishte véné re ekzistencén e kolokacioneve né€ veprén e tij “Traité de stylistique
frangaise”. Bally i ciléson kolokacionet si “grupime té zakonshme” (groupements
usuels) apo “seri frazeologjike” (series phraseologiques). Kemi njé grupim té
zakonshém apo njé seri frazeologjike kur elementet e grupit ruajné autonominé e tyre,
duke 1éné t€ shfaget njé afinitet i dukshém 1 cili i afron né ményré t€ tillé qé térésia
paraget konture té qarta dhe jep pérshtypjen e grupimit “tashmé té hasur” (déja-vu), si
p.sh., grievement blessé (i plagosur réndé), gravement malade (i sémuré réndé),
desirer ardemment (déshiroj me entuziazém), aimer éperdument (dashuroj
marrézisht), intimement li¢ (i lidhur intimisht), refuser catégoriquement (refuzoj
kategorimatikisht). Bally arriti né két€ konceptim népérmjet mésimdhénies sé
fréngjishtes si gjuhé e huaj.

Disa specialisté konsiderojné si pararendés t€ konceptit t€ kolokacionit
gjermanistin ~ Porzig (1934) i «cili, né veprmn e tij “Wesenhafie
Bedeutungsbeziehungen63”, trajton lidhjet sintagmatike nga piképamja semantike dhe
flet pér “lidhje semantike t¢ brendshme” (inherent semantic relation) ose Coseriu
(1967), 1 cili, duke u nisur nga artikulli i Porzig-ut, krijoi termin “solidaritete
leksikore* (solidarites lexicales) pér t€ folur pér implikimet sintagmatike midis
fjaléve.

Autoré té tjeré kané ofruar emértime t€ ndryshme né literaturén gjuhésore pér
termin kolokacion. Késhtu, Vinogradov (1947) i quan kolokacionet “kombinime
frazeologjike” (frazeologiceskie socetanija), Amosova (1963) “frazema”, J.Thomai
(1981) “Njési frazeologjike mé té motivueshme”, ndérsa Mel’c¢uk (1998), pérveg
termit kolokacion, pé€rdor edhe termin “gjysmé-frazemé” (semiphraseme), apo Cowie
(1994) i cili, pérveg termit kolokacion, pérdor edhe termin “lidhje té orientuara”

* Howarth, P.A. (1996): Phraseology in English Academic Writing. Some implications for language
learning and dictionary making. Tiibingen.
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(orientated relations). Meqé termi kolokacion &sht€ mé i pérhapur, ne do ta
parapélgejmé kundrejt termave té tjer€.

Etimologjia e termit kolokacion dhe llojet e kolokacioneve
Etimologjikisht, termi kolokacion vjen nga fjala latine collocate-us, pjesore e

collocare, qé do t€ thoté “vendos krah pér krah” dhe qé e ka prejardhjen nga col-
(con-) “bashké” + locare “vendos”.

Trajtimi i paré i kolokacioneve lidhet me piképamjen e Firth-it se elementet
pérbérése té kolokacioneve térheqin njéri-tjetrin reciprokisht. Ai &sht€ njé trajtim
sasior dhe rrjedh nga pérshkrimi statistikor i korpusit gjuh&sor. Ai tregon shfagjen ose
té shpeshté, ose statistikisht domethénése (duke mbajtur parasysh shpeshtésiné e
ponderuar)*** & dy njésive leksikore t& dhéna né njé kontekst pak a shumé t& ngushté.
Ky kuptim pérfagésohet nga Halliday, Sinclair etj. Halliday (1994) i shikon si njé
lidhje t€ bashkégjendjes lineare midis elementeve leksikore té cilat gjenden bashké.
Sipas Sinclair (1991), kolokacionet jané gjendja e dy ose mé& shumé fjaléve brenda njé
hapésire t€ shkurtér t€ njéra-tjetrés né njé tekst.

Trajtimi 1 dyté i kolokacioneve, né¢ thelb cilésor, mund t€ pérkufizohet si
“bashkégjendje leksikore e kufizuar”. Si¢ e shpjegon Steinlin (2003), interesi qé
giejmé né kété tip bashkégjendjeje lidhet mé€ shumé me detyrimin g€ ushtrohet né
pérdorimin e leksikut sesa me shpeshtésin€ e tyre, sepse béhet fjalé pér njohje
leksikore, té njé vecorie té leksikut. Ky trajtim pérqafohet nga Vinogradov,
Amosova, Hausmann, Mel’¢uk etj. Sipas Hausmann (1984), kombinimet binare té
fjaléve pérbéhen nga fjalé me aft€si kombinuese té kufizuar dhe pérbéhen nga njé
bazé q¢€ éshté e pavarur semantikisht dhe nga njé kolokativ q€ ka nevojé pér bazén pér
té marr€ kuptimin e tij t€ plotg, si p.sh., ravaler sa colere (lit. kapérdij inatin).

T€ dy trajtimet kané njé kuptim t€ ndryshém pér konceptin e kolokacionit.
Trajtimi i paré konsiderohet “i gjeré” dhe mbéshtetet né kritere statistikore, ndérsa
trajtimi 1 dyté karakterizohet si “i ngushté&” dhe mbéshtetet né kritere semantike.

Por, shpeshtésia nuk mund t€ pérbéjé kriterin karakterizues t€ kolokacioneve,
sepse ndodh g€ njé kolokacion té jeté i disponueshém pa qené i shpeshté né pérdorim.
Nga ana tjetér, njé lidhje e lir€¢ mund té jet¢ shumé e shpeshté pér shkak té realiteti
jashtégjuhésor, si p.sh., blej buké.

Klasifikimit t€ gjeré - t€ ngushté t&€ kolokacioneve, do t’i shtojmé dallimin e
bazuar né tipologjin€ semantike t&¢ Cowie-t (1998), e cila dallon kolokacionet e hapura
nga kolokacionet e kufizuara. Grupi i kolokacioneve t&€ kufizuara t€ tipologjisé
semantike t&€ Cowie-t pérputhet me grupin ¢ ngushté té kolokacioneve t€ klasifikimit
té gjeré - t€ ngushté, ndérsa kolokacionet e hapura t¢ Cowie-t nuk pérputhen plotésisht
me kolokacionet e trajtimit t& gjeré, sepse né kolokacionet e hapura bé&né pjesé ato
kolokacione té trajtimit t€ gjeré qé& kané té€rheqje reciproke, por edhe té tjera q€ nuk
jané t€ shpeshta, por qé kané térheqje reciprokre, si p.sh., ndez/ i fryj/ shuaj qiririn vs
hap/ shfrytézoj/ mbyll njé gurore.

Megjithaté, q€ prej disa vitesh, né bashkésiné e leksikologéve dhe t&
leksikograféve, duket se kolokacionet e kufizuara t&€ Cowie-t parap€lgehen n€ shkallé

** Blumenthal, P. & Hausmann, F. J. (2006). Présentation. In Peter Blumenthal & Franz J. Hausmann
(eds.), Langue francaise : collocations, corpus, dictionnaires 150.

148

Click here to get your free novaPDF Lite registration key



http://www.novapdf.com/free/creativemark.html

té gjeré™®. Pérkufizimi i kétyre kolokacioneve e ka burimin né studimet teorike né
leksikologji (Cruse, 1986) dhe né leksikografi (Haussmann, 1989). Koncepti kryesor
né kété trajtim &shté funksioni leksikor, njé lidhje semantike e privilegjuar midis dy
elementeve leksikore né t€ cilén njé element ruan kuptimin e tij kryesor, ndérsa tjetri
ka nj€ kuptim t€ figurshém me pérdorim té kufizuar.

Pérkufizime té llojeve té ndryshme té kolokacioneve

Termi kolokacion pérdoret nga autoré té€ ndryshém ose i specifikuar si
“kolokacion i hapur” vs “kolokacion i kufizuar”, dmth i shoq€ruar me termat
specifikues “i hapur” dhe “i kufizuar”, ose i paspecifikuar, thjesht si kolokacion qé&
nénkupton té gjitha kolokacionet. Por, edhe kur pérdoret si i paspecifikuar, thjesht si
kolokacion, ai mund t€ nénkuptojé ose kolokacionet e hapura ose kolokacionet e
kufizuara, n€ varési t€ konceptit t& autoréve t&€ ndryshém pér kolokacionet si afinitete
leksikore.

Disa autoré e pérdorin termin kolokacion pér t€ nénkuptuar kolokacionet né
kuptimin statistikor apo né kuptimin e gjeré (kolokacionet e hapura):

Firth (1951) i ka pérkufizuar kolokacionet si shogéria qé€ fjalét mbajné. Halliday
(1966) i shikon si nj€ lidhje té bashkégjendjes lineare midis elementeve leksikore té
cilat gjenden bashké. Sipas Sinclair (1991), kolokacionet jané gjendja e dy ose mé
shumé fjaléve brenda njé€ hapésire té shkurtér t& njéra-tjetrés né njé tekst. Sipas Hoey
(1991) , kolokacionet jané lidhja e njé elementi leksikor me elemente q&€ shfagen
bashké me njé probabilitet mé t€ madh se té rastésishém né kontekstin tekstor. Biber
(2004), 1 pérkufizon kolokacionet si sekuencat mé té shpeshta dhe té zakonshme
leksikore né njé regjistér.

Sipas Benson (1985), kolokacionet jané njé grup fjalésh qé ndeshen né¢ ményré
té pérséritshme né gjuhé. Moon (1998) e pérdor termin kolokacion pér té pérshkruar
“bashkéndodhje té thjeshta elementesh”. Sipas Kilgarriff (1992) kolokacionet jané njé
grup prej dy ose mé shumé fjalésh té cilat gjenden né aférsi t€ njéra-tjetrés shumé mé
shpesh sesa mund té parashikohej, duke marré parasysh shpeshtésiné e ndeshjesh sé
secilés fjalé ve¢ e vec. Sipas Dubois (1994), kolokacionet jané “bashkimet e
zakonshme té njé fjale me fjalé t& tjera n€ gji t& thénies”.

Wikipedia né versionin fréngjisht jep kété pérkufizim pér kolokacionet si “njé
bashkégjendje e privilegjuar, njé bashkim i zakonshém i njé€ fjale me njé tjetér né gji
té fjalisé, nj€ lidhje fjalésh e cila, edhe pse s’€shté e ngurosur, nuk &shté as e rastit, si
p.sh., voix suave (zé i émbél), entrainer des conséquences (mbart pasoja).

Disa autoré, edhe pse pérgendrohen te kolokacionet e kufizuara si pjesé e
frazeologjis€, bé&jné dallimin midis kolokacioneve t€ hapura dhe kolokacioneve té
kufizuara.

Cowie et al (1983) i ndajné kolokacionet né kolokacione té hapura dhe né
kolokacione t&€ kufizuara. N& kolokacionet e hapura elementet pérbérése “kombinohen
lirshém” dhe pérdoren “né njé kuptim t&€ zakonshém literal”, ndérsa “kolokacionet e
kufizuara lejojné ndryshime leksikore n€ njé faré shkalle” dhe njé element i tyre “ka

** Tutin, A. & Grossmann F. (2002). “Collocations regulieres et irregulieres :esquisse de typologie du
phenomene collocatif”’, Revue francaise de Linguistique appliquee. Lexique : recherches actuelles, vol.
VIL
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njé kuptim t€ figurshém qé nuk gjendet jashté kétij konteksti té kufizuar”, ndérsa tjetri
shfaget né “njé kuptim familjar, literal”.

Fiedler (2007) né pérkufizimin q¢€ jep pér kolokacionet si “Kolokacioni mund té
pérkufizohet si njé¢ kombinim fjal€sh t€ cilat mund t& vihen re né aférsi t€ ngushté
njéra me tjetrén né ligjérim” dallon dy lloje: kolokacionet e hapura qé€ “jané
kombinime t€ zakonshme elementesh t€ pérdorura né kuptimet e tyre literale dhe
lirisht t€ zévend€sueshme” dhe kolokacione té kufizuara q€ “kané njé pérbérés té
pérdorur n€ nj€ kuptim t€ specializuar apo té figurshém”.

Autorét e méposhtém pérgendrohen vetém te kolokacionet e kufizuara si pjesé€ e
frazeologjis€ s€¢ gjuhés.

Aisenstadt (1979) né dallimin q€ bén midis sintagmave t& lira t& gjuhés té cilat i
quan “kombinime té€ lira fjalésh” (kufizimet e z&€vendésimit té t€ cilave kushtézohen
nga kuptimi) dhe sintagmave t€ qéndrueshme t€ gjuhés, ku te t€ fundit, pérveg
idiomave (“njé njési semantike™), dallon edhe ato q€ ai i quan kolokacione t&
kufizuara (kombinime pérbérésit e t& cilave “pérdoren né njé nga kuptimet e tyre té
rregullta, jo idiomatike, duke ndjekur disa modele strukturore, dhe t& kufizuara né
zévendésueshmérin€ e tyre jo vetém nga valenca e tyre gramatikore dhe
semantike....por edhe nga pérdorimi”).

Sipas Farrokh (2012), kolokacioni i kufizuar €shté mé i limituar n€ zgjedhjen e
elementeve pérbérés dhe zakonisht ka njé pérbérés té pérdorur né njé kontekst té
specializuar, si p.sh., perform a task (pérbush njé detyré).

Dobrovol’skij & Piirainen (2005) i pérkufizojné kolokacionet e kufizuara si
kombinim fjalésh né t€ cilin njé nga elementet ka kuptim t€ specializuar dhe qé
zakonisht bashkégjendet me elementin tjetér.

Sipas Bentivogli & Pianta (2000) kolokacioni i kufizuar €shté njé sekuencé
fjalésh qé bashkégjenden zakonisht dhe kuptimi i sé€ cilés pérftohet né ményré
kompozicionale. Kolokacionet e kufizuara kané njé lloj kohezioni semantik g€ i
atribuohet kryesisht pérdorimit dhe, megjithaté, e kufizojné né ményré t&
konsiderueshme z&vendésimin e fjaléve pérbérése.

Disa autoré pérdorin thjesht termin kolokacion pér t’iu referuar kolokacioneve t&
kufizuara.

Né njé studim t€ hershém t€ tij né lidhje me vendin e kolokacioneve dhe té
idiomave ng fjalor€ pér studentét e huaj, Cowie (1981) jep pérkufizimin e méposhtém
pér kolokacionin: “Kolokacioni éshté njé njési e pérbéré (composite unit) e cila
mundéson zévendésimin e elementeve pér t€ paktén njé prej pérbérésve té saj
(kuptimi 1 elementit tjetér mbetet konstant)”. Sipas vlerésimeve t€ Cowie-it mbi
kolokacionet kuptojmé se béhet fjalé pér kolokacionet ¢ kufizuara. Autorét largohen
nga pérkufizimi i kolokacioneve si bashkéndodhje té shpeshta té fjaléve dhe i
pérkufizojné si marrédhénie varésie.

Hausmann (1985) pérdor thjesht termin kolokacion pér t’iu referuar atyre qé€ ne
do t’i quajmé kolokacione té kufizuara.

Igor Mel’¢uk né “Collocations dans le dictionnaire” (2003) thekson se “gjysmé-
frazema €shté kolokacion. Njé nga pérbérésit e tij, le t& themi A, pérzgjidhet lirshém,
pér kuptimin e saj. Pérbérési tjetér, dmth., B, pérzgjidhet né€ funksion té s¢€ parés”.

Pérkufizimi i kétyre kolokacioneve e ka burimin né studimet teorike né
leksikologji (Cruse, 1986) dhe né leksikografi (Haussmann, 1989). Koncepti kryesor
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né kété trajtim &shté funksioni leksikor, njé lidhje semantike e privilegjuar midis dy
elementeve leksikore né t€ cilén njé element ruan kuptimin e tij kryesor, ndérsa tjetri
ka nj€ kuptim t€ specializuar me pérdorim t&€ kufizuar.

Ne do t€ ruajmé ndarjen ¢ Cowie-t (1983) né kolokacione té kufizuara dhe né
kolokacione t& hapura dhe do t& konsiderojmé si objekt t& studimit toné t€ métejshém
kolokacione t€ kufizuara.

Pérbérja e kolokacioneve té kufizuara

Kolokacionet e kufizuara pérb&hen nga nj€ element i pavarur semantikisht, baza,
dhe nga njé element semantikisht i varur, kolokativi.

Baza éshté njé fjalé qé folési e zgjedh lirshém, sepse mund té pérkufizohet, t&
pérkthehet dhe t€ mésohet pa kolokativin. Kolokativi éshté njé fjalé qé folési e
pérzgjedh né funksion t& bazés, sepse nuk mund t€ pérkufizohet, t€ pérkthehet apo t&
mésohet pa bazén. Ndérkohé q€ baza pérzgjidhet vetém pér kuptimin e saj, kolokativi
pérzgjidhet edhe né€ varési t€ baz€s. Pér rrjedhojé lidhja semantike midis dy
elementeve konsiderohet si e nénrenditur apo hierarkike. Kjo do té thoté qé baza ka
kuptim t€ pavarur dhe se ky pércaktim éshté i njékahshém. Edhe folési i huaj mé i
pérparuar n€ zotérimin e gjuhés mund té gjendet né njé situaté t& vérteté ankthi ku,
duke e njohur bazén, e ka shumé t& véshtiré té gjejé kolokativin, ndérkohé qé e
kundérta éshté mé e mundshme. Ké&shtu, baza terren mund té parashikohet duke u
nisur nga i thyer, por kolokativi i thyer nuk éshté i mundshém duke u nisur nga baza
terren.

Né hierarkiné bazé-kolokativ fol€si pérparon nga baza pér t€ mbérritur te
kolokativi dhe jo anasjelltas. Kjo pérbén njé€ realitet psikologjik qé mund té vihet re né
ligjérim, vecanérisht nga ana e nj€ folési t€ huaj t& gjuhés.

Pér sa i pérket klasés sé fjaléve qé pérfagéson baza, Haussmann (1985) sqaron
se rasti tipik 1 bazé€s do té ishte emri, sepse “emrat shprehin objektet dhe dukurité e
botés pér t€ cilat njerézit gjejné dicka pér t€ théné”, ndérsa “foljet dhe mbiemrat do té
ishin t€ mundsh;m té shérbenin si fjalé-baza vetém né kombinim me ndajfolje”, si p.
sh., mjalté i émbél etj.

Emertimi i gjymtyréve té kolokacionit té kufizuar si bazé dhe si kolokativ
Robert Galisson (1965) éshté nga studiuesit e paré q€ analizoi kolokacionet e

kufizuara duke emértuar pjesét e tyre né nyj€ (=baz€) dhe né satelit (=kolokativ). Nga
vepra e Galisson-it u frymézua Hausmann (1979) i cili pérshkruan kolokacionin e
kufizuar si t€ pérbéré nga njé bazé dhe nga njé kolokativ. Por paralelisht me Galisson
u zhvillua edhe njé mendim tjetér, ai i Igor Mel’¢uk -ut (1962) i cili, edhe ai, dallon te
kolokacioni i kufizuar bazén e cila zgjidhet lirshém pér kuptimin e saj dhe kolokativin
i cili zgjidhet n€ funksion té bazgs.

Hausmann (1994) vendos njé dallim midis dy pérbérésve t€ kolokacionit té
kufizuar. Ai quan bazé fjalén me “varési t€ vogél semiotaksike” dhe kolokativ fjalén
me “varési té fort€ semiotaksike”. Varésia e fort€ semiotaksike e kolokativit bén qé,
né disa raste, t€ jet€ e nevojshme t’i drejtohemi bazés pér t&€ mund€suar formulimin e
kolokativit. Si mund té pérkufizojmé korr pa shembullin e emrave me t€ cilét kjo folje
shfaqget né ményré t€ parapélqyer, si fitore apo sukses? Pér rrjedhojé, mund t€ themi se
kolokacioni i kufizuar karakterizohet si “lidhje e orientuar”.
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Numri i bazave te kolokacionet e kufizuara

Kategoria e kolokacioneve té kufizuara konsiderohet si mé e diskutueshmja, por
edhe mé interesantja. Vinogradov (1947, i cituar nga Cowie 1998) argumenton se ka
njé element té figurshém qé e lidh njé€ fjalé tjetér t& vecanté apo njé grup tjetér fjalésh
pér t€ ndértuar njé “kombinim frazeologjik”. P.sh., né kolokacionet e méposhtme:
meet the needs/the demands/the requirements/the necessity (lit. takoj nevojat,
kérkesat), folja meet &shté elementi q€ &shté pérdorur né ményré t€ figurshme dhe
gshté grupi i1 fjaléve the needs, the demands, the requirements, the necessity, qé
pércakton kuptimin e figurshém t€ foljes meet. Folja éshté e lidhur frazeologjikisht
me kété grup fjalésh. Amosova (1963 e cituar nga Cowie 1998), nga ana e saj flet pér
kombinim frazeologjik kur kuptimi i lidhur ka njé fjal€ t€ vetme pércaktuese, si p.sh.,
teeth né grind one’s teeth (lit. bluaj dhémbét), shrug n€ shrug one’s shoulders (ngre
supet). Vinogradov dhe Amosova nuk kané réné¢ dakord pér zonén e mjegullt ku bénin
pjes€ kombinime t€ tilla si meet the needs dhe grind one’s teeth. Ashtu si Vinogradov,
edhe Cowie (1981) e zgjeron numrin e bazave q¢ lidhen me té njéjtin kolokativ. Pér t&
“Kolokacioni €sht€ njé€ njési e pérbéré€ (composite unit) e cila mundéson zévendésimin
e elementeve pér té paktén njé prej pérbérésve t€ saj (kuptimi i elementit tjetér mbetet
konstant)”. Edhe shumé kérkues nuk jané€ pajtuar me Amosovén mbi kété céshtje.
P.sh., Arnold (1973) argumenton se “edhe pse ka mé shumé se nj€ fjalé pércaktuese,
grupi vazhdon t€ jet€ i kufizuar, jo népérmjet bashkégjendjes sé thjeshté, por
népérmjet pérdorimit konvencional”. Megjithaté, “frazema” e Amosovés duhet t&
konsiderohet si prototipi i kolokacionit t€ kufizuar, sepse kérkon qé kuptimi i
kolokativit t€ pércaktohet nga njé fjalé-bazé e vetme si né grind one’s teeth or jog
somebody’s memory. Por, megjithaté, sot frazeologét e kané hedhur rrjetén mé gjeré
se Amosova, madje edhe se Vinogradov pér té kapur té€ gjitha shprehjet qé ndihen si
problematike pér nxénésit dhe folésit e gjuhés s€ huaj edhe pse nuk jané té kufizuara
né ményré shumé té dukshme.

Ndérkohé g€ kufizimi i grupeve leksikore pérdoret pér t€ pérforcuar rastin pér
status kolokacionor né frazeologji, z&€vendésimi relativisht i lirshém ndihet sikur e
dobéson at€. Sipas Cowie (1983) “Né shprehje me mé shumé variante leksikore si né
cardinal error/sin/virtue/grace (gabim, mékat, virtyt, hijeshi themelore), kolokacionet
e kufizuara shihen mé shumé’ si “kolokacione t€ hapura” apo si “lidhje t& lira”.

Pyetja q¢ shtrohet €shté se sa e kufizuar duhet t€ jeté “pérzgjedhja e kufizuar”
dhe se sa variacion leksikor duhet lejuar para se t€ argumentohet se kuptimi i
kolokativit &shté i “pavarur” sesa i pércaktuar nga baza e tij. Pérgjigjja nuk &shté e
lehté pér t'u dhéné. Sa mé t& pakta t€ jené lidhjet ku hyjné fjal€ t€ caktuara, aq mé e
madhe €shté varésia e pérdorimit t& tyre nga fjala (fjalét) bazé. Sa mé i ploté dhe i
qarté t€ jeté kuptimi i figurshém i nj€ fjale dhe sa mé t€ rralla t€ jené n€ pérdorimin e
pérditshém kéto fjalé, aq mé i ploté dhe i qarté &shté kuptimi i prejardhur prej tyre:
korr fitore/ sukses; dal fitimtar/ fagebardhé.

Kolokacionet q¢ memorizohen mbi bazén e varésisé leksikore (dhe jo mbi bazén
e frekuencé€s dhe té pérzgjedhjes reciproke) do té pérbéjné gamén dhe kufirin e
kolokacioneve té kufizuara t€ cilat, si thekson edhe Peppard (2007), mundésohen
vetém kur ka shumé pak fjal€ qé bashkégjenden me njé fjalé specifike.
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Natyra e kolokativit dhe llojet e kolokacioneve té kufizuara

Elementi me pérdorim té kufizuar (kolokativi) i kolokacioneve té kufizuara
&shté konsideruar se ka natyré t€ figurshme.

Késhtu, Vinogradov (1947, i cituar nga Cowie (ed) 1998) argumenton se ka njé
element t& figurshém q¢ e lidh njé fjalé tjetér té vecanté apo njé€ grup tjetér fjalésh pér
té ndértuar njé “kombinim frazeologjik”. P.sh., né kolokacionet ¢ mé&poshtme: meet
the needs/the demands/the requirements/the necessity, folja meet €shté elementi qé
&shté pérdorur né ményré t€ figurshme.

Cowie (1983) sqaron se né€ kolokacionet ¢ kufizuara
kuptim t&€ figurshém q€ nuk gjendet jashté kétij konteksti t& limituar
somebody’s memory (lit. godas kujtesén).

Thomai (1981) né€ “njésité frazeologjike mé t&€ motivueshme” (kolokacionet e
kufizuara, sipas emértimit ton€) dallon se njéra fjalé (folje, sipas tij) pé€rdoret me
kuptim t€ figurshém, si p.sh., bé&j durim, jap shpresé etj.

Autoré t€ tjeré nuk e konsiderojné té¢ domosdoshém qé kolokativi t& keté vetém
natyré t€ figurshme. Rénd&si ka t€ jeté i kufizuar n€ pérdorimin e tij né njé apo né pak
lidhje té tjera.

Késhtu, Aisenstadt (1979) dallon kuptimin “e specializuar” apo “teknik” si njé
nga tri kuptimet e pérbérésve t€ kolokacioneve té kufizuara, si p.sh., shrug one’s
shoulders.

Cowie & Howarth (1996) pretendojné se kolokacioni i kufizuar &shté “njé
kombinim fjalé€sh né€ t€ cilin njé element ka njé kuptim t&€ specializuar t& pércaktuar
nga elementi tjetér”.

Ndérsa Fiedler (2007) sqaron se “kolokacionet e kufizuara kané njé element qé
pérdoret né njé kuptim t€ specializuar apo té t€ figurshém”

Poulsen (2005) thekson se “shprehjet literale mund t€ mos jené mé pak té
sanksionuara se ato t€ figurshme”, si p.sh., zjarr bubulak, boré i bardhé vs dashuri e
verbér, drill a hole (lit.hap njé vrimé) etj.

Pérve¢ dy kuptimeve t€ mésipérme té kolokativit, Aisenstadt (1979) dallon
edhe njé kuptim té treté t€ dob&suar (“t€ gramatikalizuar” apo t& “deleksikalizuar”,
sipas tij) si njé nga tre kuptimet ¢ pérbérésve té kolokacioneve t€ kufizuara, si
p.sh.,.give a laugh (jap njé té geshur), have a laugh (béj njé té geshur). Kéto shprehjet
e fundit ne 1 kemi pérfshiré te perifrazat me folje t€ desemantizuar.

Firth (1951) dhe Amosova (1963, e cituar nga Cowie (ed) 1998) nuk e theksojné
kété tregues, por ne e gjejmé né shembujt q€ ata ofrojné, si p.sh., dogs bark (genté
lehin) dhe shrug one’s shoulders (ngre shpatullat) respektivisht.

Pér sa i pérket natyrés sé kolokativit do t€ bashkohemi me qéndrimin e
Vinogradov-it, t€ Cowie-t dhe té Thomait t& cilét sqarojn€ se né€ kolokacionet e
kufizuara njéra fjalé duhet t€ keté kuptim t€ figurshém qé& nuk gjendet jashté kétij
konteksti t€ limituar ose qé gjendet né shumé pak kontekste, pérndryshe lidhja
shuméfjaléshe nuk do t&€ pérbénte objekt studimi t€ frazeologjisé e cila e studion
objektin e vet pér natyrén e tij semantike.

(13

..njéra fjalé ...ka njé
” to jog

Natyra frazeologjike e kolokacioneve té kufizuara
Jo t& gjitha kolokacionet e kufizuara jané frazeologjike. Do t&€ konsiderojmé si

frazeologjike ato kolokacione t&€ kufizuara qé pércaktohen mbi bazén e kriterit
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semantik (Cowie, Hausmann etj.), dmth., qé karakterizohen nga kuptimi i mbartur, i
figurshém i njé pérbérési i cili “nuk gjendet jashté kétij konteksti t&€ kufizuar”, ndérsa
pérbérési tjetér shfaget né “njé kuptim familjar, literal” **®. Jané pikérisht kéto
kolokacione t& kufizuara qé pérbéjné objekt studimi t&€ frazeologjisé soné, té cilat né
vazhdim do t€ emértohen kolokacione té kufizuara frazeologjike, shkurt kolokacione
frazeologjike.

Natyra frazeologjike e kolokacioneve té kufizuara frazeologjike lidhet me
plotésimin e kushtit kryesor té frazeologjizimit t€ strukturés, q¢ &€shté mbartja e
kuptimit apo mosreferencialiteti literal i cili shfaget n€ njérén gjymtyré t& tyre, te
kolokativi, i cili ka fituar njé kuptim t€ mbartur t& figurshém.

Kolokacionet e kufizuara frazeologjike plotésojné edhe kushtin e nevojshém té
kufizimit leksikor sipas t€ cilit t& paktén njé prej pérbérésve té tyre (kolokativi) &shté
pothuajse i kufizuar n€ z€vendésueshmériné e tij. Kufizimi i kolokativit te
kolokacionet e kufizuara frazeologjike shkaktohet nga varésia apo kushtézimi i tij nga
baza, sepse “kolokacionet jané kombinime té pikérisht dy leksemave ... ku
pérzgjedhja e njérés varet (apo éshté e kufizuar) nga tjetra”**’. Pér mé tepér,
kolokativi nuk mund t€ pérdoret me njé numér t& pakufizuar bazash.

Por kolokacionet e kufizuara frazeologjike jané kategoria frazeologjike mé pak e
ngurosur e cila karakterizohet vetém nga kuptimi i mbartur i figurshém i njérés
gjymtyré dhe né kontinuumin frazeologjik shtrihen n€ skajin e kundért me idiomat si
njésité mé opake t€ frazeologjisé.

Kufiri dhe identifikimi i kolokacioneve té kufizuara frazeologjike

Pér t&€ pércaktuar kufirin e kolokacioneve t€ kufizuara frazeologjike do té nisemi
nga dy prej kritereve té pérgjithshme té€ pércaktimit t€ frazemave. I pari €shté kriteri i
mosreferencialitetit literal i cili p&€rbén njé kusht t€ nevojshém pér frazemat, sepse té
gjitha frazemat pérdoren né€ njé€ kuptim térésisht apo pjes€risht t&€ mbartur. Mbi bazén
e kétij kushti t€ nevojshém pér kolokacionet e kufizuara frazeologjike, nuk
konsiderohen si frazeologjike lidhjet ¢ qéndrueshme, si p.sh. pus artezian, macja
mjaullin, zjarr bubulak pavarésisht se lidhja asociative unike e fjalés artezian e
kufizuar vetém me fjalén i pus te pus artezian nuk ndryshon nga ajo e fjalés i thyer qé
kufizohet vetém me fjalén moshé te kolokacioni i kufizuar frazeologjik moshé e thyer.
Ato do té konsiderohen si kolokacione t& kufizuara jofrazeologjike.

I dyti éshté kriteri i kufizimit leksikor. Edhe ky kriter pérbén kusht t&
nevojshém, sepse pérbérésit e frazemave pérdoren né kontekste (kuazi-)unike,
ndryshe nga pérbérésit e lidhjeve té lira q€ pérdoren né ményré t&€ pakufizuar. Mbi
bazén e kétij kushti tjetér t€ nevojshém pér kolokacionet e kufizuara frazeologjike,
nuk do t€ konsiderohen si frazeologjike sintagmat me kuptim pjes€risht té figurshém,
si p.sh., géndis njé letér, qéndis njé pusullé, géndis njé mesazh, géndis nja dy fjalé
etj., sepse fjala me kuptim t€ figurshém “géndis” hyn né€ lidhje té pakufizuara fjalésh.

226 Cowie, A. P. (1981). The treatment of collocations and idioms in learners’ dictionaries. Applied
Linguistics 2(3).

*" Heid, U. (1994), “On Ways Words Work Together - Topics in Lexical combinatorics”. In
EURALEX’94 Proceedings. Vrije Universiteit Amsterdam.
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Tipat e kolokacioneve té kufizuara frazeologjike

Né bazé t€ kritereve té pércaktuara pér kolokacionet e kufizuara frazeologjike,
do té dallonim dy tipa kolokacionesh frazeologjike:

Kolokacione frazeologjike t€ miréfillta dhe frazema t€ ndryshme me natyré
kolokacionore. Kolokacionet e kufizuara t€ miréfillta plotésojné vetém kriteret e
kolokacioneve dhe, pér rrjedhojé, jané vetém kolokacione, ndérsa frazemat me natyré
kolokacionore plotésojné edhe kritere t€ tjera, tipike pér kategori té tjera
frazeologjike si p.sh., pér frazeotermat, idiomat dhe perifrazat. Jané kolokacione né
lidhje me strukturén e tyre, por jané edhe frazeoterma, idioma apo perifraza pér tiparet
qé€ 1 bé&jné té pérfshihen né kéto kategori té tjera frazeologjike.

Né grupin e kolokacione frazeologjike t€ miréfillta do t&€ dallonim dy raste:

Rasti tipik kur kuptimi i kolokativit pércaktohet nga njé fjalé-bazé e vetme, si
p.sh., buké thaté, duar thaté, giumé i réndé, grua e réndé, marr provimin, marr njé
ilag, moshé e thyer, né mesjetén e thellé, pastroj paraté, pres ditén e dasmés, terren i
thyer, thyej notén né sjellje, thyej rekordin, ul dushin, vras kohén, zé vendin e paré,
bie goma, bie nata/dita, bie linja, mjalté i émbél, boré i bardhé etj.

Rasti kufi kur kuptimi i kolokativit pércaktohet nga pak baza, si p.sh., hap
probleme/ telashe, hije/ pamje e réndé, i bie ziles/ borisé, kalit durimin/ vullnetin, korr
fitore/ suksese, laj krediné/ huan/ borxhin, marr autobusin/ trenin/ aeroplanin, marr
klasén/ vitin, marr njé ¢mim/ kupén, mé zé inati/ zemérimi, mé zé shiu/ bora/ breshéri,
pres rrogén/ ditén e punés, shuaj etjen/ uriné, thyej ligjin, rregulloren, zé me guré/ me
shkop/ me dru, merr dita/ nata etj.

N¢ grupin e frazemave me strukturé kolokacionore do t& dallojmé tri néngrupe:
frazeotermat me strukturé kolokacionore, idiomat me strukturé kolokacionore dhe
perifrazat me struktur€ kolokacionore. Kjo ndodh sepse, pérveg tipareve t&
pérbashkéta g€ kané té gjitha kolokacionet frazeologjike si kufizimi leksikor, kuptimi
i figurshém dhe pérdorimi i njérés fjalé n€ funksion t& tjetrés, né disa kolokacione
frazeologjike vihen re edhe tipare t€ tjera frazeologjike si kufizimi morfo-sintaksor
dhe moskompozicionaliteti semantik qé€ e pérforcojné dhe q€ e ngrené né njé shkallé
meé t€ lart€ natyrén frazeologjike té kétyre kolokacioneve, aq sa éshté e arsyeshme dhe
e mjaftueshme pér t’i grupuar kéto kolokacione frazeologjike né kategori té tjera
frazeologjike. T¢ tilla jané rastet, si p.sh., ¢eléz anglez, celés kopil, kafe turke etj., q€
karakterizohen nga kufizimi sintaksor dhe g€ do t’i pérfshijmé né kategoriné
frazeologjike té€ frazeotermave, rastet si p.sh., jeté geni, fjalé burri, gjellé gensh etj.,
qé karakterizohen nga kufizimi morfo-sintaksor dhe q€ do t’i pérfshijmé né kategoriné
frazeologjike t€ idiomave dhe rastet, si p.sh., béj durim, kam shpresé, jap té drejté etj.,
qé karakterizohen nga kompozicionaliteti i pjesshém dhe qé do t’i pérfshijmé né
kategoring€ frazeologjike té€ perifrazave me folje t€ desemantizuar. Néngrupin e
perifrazave e vegon nga kolokacionet e tjera edhe Mel’¢uk (1998) i cili pérbérésve-
folje t€ t& cilave u referohet si “folje té lehta” (light verbs). Térésia e tipareve té
kétyre néngrupeve trajtohen né kuadrin e kategorive frazeologjike té frazeotermave, té
idiomave dhe té perifrazave me folje t€ desemantizuar respektivisht, pér arsye té
tipareve suplementare t€ mésipérme q¢€ ato fitojné.
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Tipare frazeologjike té kolokacioneve té kufizuara frazeologjike:

Tipari binar i kolokacioneve té kufizuara frazeologjike

Kolokacionet frazeologjike jan€ bashkime dy fjalésh emértuese prej t€ cilave
njéra (baza) ka kuptim té pavarur, ndérsa tjetra (kolokativi) ka kuptim t€ varur nga e
para.

Disimetria e pérbérésve té kolokacioneve té kufizuara frazeologjike

Pérbérésit e kolokacioneve frazeologjike nuk kan€ té njéjtin status. Sipas
Haussmann (1984), “N& kolokacione, statusi i dy partneréve t€ kombinuar nuk €shté i
njéjte”. “Njé element &shté autonom (baza), ai ka kuptimin e tij t€ zakonshém. Tjetri
(kolokativi) varet nga i pari i cili ruan kuptimin e tij t€ zakonshém”. “Pérbérésit e
kolokacionit jané t&€ renditur né ményré hierarkike: baza &shté e pavarur semantikisht,
ndérsa kolokativi ka nevojé pér bazén qé té fitojé kuptimin e tij t€ ploté”.

Transparenca semantike e kolokacioneve té kufizuara frazeologjike

Kolokacionet frazeologjike mund t€ interpretohen lehtésisht nga fol€si, sepse
realizimi semantik i elementeve &shté i deduktueshém, transparent, t€ paktén né
analiz€. Cdo pérbérés pérbén njé kontribut t&€ pavarur n€ kuptimin e gjithé
kolokacionit frazeologjike, ose si¢ e shtron Cruse (1986), “cdo pérbérés leksikor éshté
gjithashtu edhe njé pérbérés semantik”. Jens Bahns (1993) pohon se njé nga tiparet
karakteristike té kolokacioneve frazeologjike €sht€ se “kuptimi i tyre pasqyron
kuptimin e pjes€ve t& tyre prbérése”. Kuptimi i gjith€ kombinimit mund té nxirret
nga kuptimet e pjeséve t€ tij, pavarsisht nga fakti se njé element mund té jeté i
pérdorur figurativisht, si p.sh., thyej rekordin, moshé e thyer, vras kohén etj. Folési i
gjuhés mund ta kuptojé kuptimin e gjithé¢ kombinimit pavarésisht nga fakti se tiparet
semantike t€ elementeve nuk pérputhen, njé fakt q€ na bén té pérdorim kuptimin e
figurshém té elementit pér t€ nxjerré kuptimin.

Kufizimi i pérzgjedhjes leksikore

Kolokacionet frazeologjike pérbéhen nga njé element i pavarur semantikisht,
baza, dhe nga njé element semantikisht i varur, kolokativi. Baza ésht€ njé fjalé qé
folési e zgjedh lirshém, ndérsa kolokativi €shté njé fjalé qé folési e pérzgjedh né
funksion t& bazés. Né kolokacionet frazeologjike frazeologjike kolokativi lidhet vetém
me njé apo me shumé pak fjalé té€ tjera qé bashkégjenden me kété fjalé specifike
(kolokativin).

Mosparashikueshméria formale e pérbérésve

Cruse dhe Hausmann nénvizojn€ se kolokacionet frazeologjike mund t&é
interpretohen lehtésisht nga fol€si, edhe pse forma e tyre nuk éshté e parashikueshme,
dmth., se kuptimi i pérbérésve &shté transparent, t€ paktén né analiz€é, ndérsa
pérdorimi i tyre (i kolokativit) éshté véshtiré t€ parashikohet. Nga t&€ dy pérbérésit e
kolokacioneve frazeologjike, vetém kolokativi €shté i paparashikueshém, sepse baza
mund t€ parashikohet duke pasur si pikénisje kolokativin, pér arsye se “kolokativi
pérfshin kuptimin e bazés™**®, si p.sh., thyej rekordin. Kétu, baza rekord mund té
parashikohet duke u nisur nga thyej, por kolokativi thyej nuk €shté€ i mundshém duke

28 Tutin, A. & Grossmann F. (2002). vep. e cit.
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u nisur nga baza rekord. Pér rrjedhoj€, mund t€ themi se kolokacionet frazeologjike
jané gjysmé t&€ parashikueshme.

Dy fjalé shénuese

Kétu do té pérjashtojmé “koligacionet”, term i introduktuar nga Firth (1951) pér
té treguar t& ashtuquajturat “kolokacione gramatikore”, t€ cilat (koligacionet) Benson
(1985) i ka pérkufizuar si “njé sintagmé q€ pérbéhet nga njé fjalé dominuese (emér,
mbiemér, folje) dhe nga njé parafjalé ....” dhe do t&¢ do t& pranojmé vet€ém pér
kolokacionet leksikore, té cilat, si¢ thoté Sinclair (1991) jan€ t€ vetmet q€ meritojné
emértimin kolokacione, t€ pérbéra nga dy fjal€ shénuese. Kété e ka véné re edhe Tutin
(2009) kur thoté se “Kolokacionet jané bashkime q&€ véné né lojé dy elemente
gjuhésore me kuptim té ploté”.

Kompozicionaliteti

Duke folur pér rastet tipike dhe duke 1én€ ménjané rastet periferike, do té
thoshim se ajo q€ i karakterizon kolokacionet frazeologjike é&shté se kuptimet e
pérbérésve t€ tyre jané transparente dhe se kuptimi i tyre éshté kompozicional.

Mel’¢uk (2008) e shpall kategorimatikisht se kolokacioni (frazeologjik) &shté
semantikisht kompozicional, ndérsa Bentivogli & Pianta (2002) e pérkufizojné
“kolokacionin e kufizuar” si “njé sekuencé fjalésh t& cilat bashkégjenden zakonisht
dhe kuptimi i s€ cilés mund té pérftohet né ményré kompozicionale”.

Memorizimi dhe riprodhimi si njési gjysmé e gatshme

Baza nuk mund ta parashikojé kolokativin, por e preferon kété kolokativ (kur
lind nevoja e pérdorimit (t€ kuptimit) t€ tij) jo vetém nga kuptimi, por edhe nga
pérdorimi pér arsye t€ njé konvencioni q€ €shté krijuar né brendési t&€ komunitetit
gjuhésor, ndérsa kolokativi e parashikon (gjithnj€) bazén dhe, pér rrjedhojé, krijohet
njé sekuencé e memorizuar e cila éshté produkt i parafabrikuar i gjuhés®®’. Gjaté
pérdorimit t€ kolokacionit frazeologjik, folési nuk e krijon lirshém até, por e
riprodhon pérmendésh.

Lidhje e zakonshme, por jo detyrimisht e shpeshté

Kolokacioni frazeologjik &€shté njé lidhje e zakonshme midis dy fjaléve, por jo
detyrimisht e shpeshté. Ajo q€ ka réndési &shté qé t€ jeté e disponueshme. Shpeshtésia
nuk pérbén kusht as pér kolokacionet e hapura as pér kolokacionet e kufizuara
frazeologjike, madje as pér dallimin midis tyre. Tipari i shpeshtésis€ bén g€ t€ mbeten
jashté grupit t€ kolokacioneve té hapura ato kolokacione q¢ kané tipare semantike té
pérbashkéta dhe térheqje reciproke, por qé nuk jané té€ shpeshta. Pér rrjedhojé,
shpeshtésia nuk pérbén tipar t€ mjaftueshém. Shpeshtésia mund t€ na bé&jé t&
konsiderojmé kolokacion t€ hapur edhe emrat e personave té dégjuar politiké té vendit
dhe té huaj (emra dhe mbiemrat e pérvecém) si, p.sh., Sali Berisha (kryeministér
aktual i vendit), Fatos Nano (figuré e shquar politike e vendit), t€ cilat nuk pérbé&jné
vegse segmente t& pérséritura®’. Halliday (1966) ka arritur né konkluzionin se lidhja
né kolokacione nuk bazohet thjesht n€ shpeshtési, por né probabilitet. Kolokacioni

* Hausmann, F. J. (1984), Wortschatzlernen ist Kollokationslernen. Zum Lehren und Lernen
franzosischer Wortverbindungen. Praxis des neusprachlichen Unterrichts 31.

50 Mejri, S. (2008). "Constructions a verbes supports, collocations et locutions verbales". In
MOGORRON HUERTA Pedro, MEJRI Salah, (eds), Las construcciones verbo-nominales libres y
fijas. Aproximacion contrastiva y traductolégica. Universidad de Alicante.
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¢shté njé lidhje ku fjalét bashkégjenden “me njé probabilitet mé t&€ madh se t&é
rastésishém”*".

Kuptim-pérdorimi

Ekzistenca e kolokacioneve t€ kufizuara frazeologjike rrjedh nga pérdorimi i
tyre™?, sepse baza nuk mund ta parashikojé kolokativin, por e preferon kété kolokativ
(kur lind nevoja e pérdorimit (t€ kuptimit) té tij), ndérsa kolokativi e parashikon bazén
jo vetém nga kuptimi, por edhe nga pérdorimi pér arsye t€ njé konvencioni qé &shté
krijuar né€ brendési t€ komunitetit gjuhésor. Edhe sipas Aisenstadt (1979)
kolokacionet e kufizuara frazeologjike jané kombinime pérbérésit e t&€ cilave
“pérdoren né€ njé nga kuptimet e tyre té rregullta, jo idiomatike, duke ndjekur disa
modele strukturore, dhe t€ kufizuara né zévendésueshméringé e tyre jo vetém nga
valenca e tyre gramatikore dhe semantike....por edhe nga pérdorimi”.

Mosprodhueshméria

Pérgjithésisht  kolokacionet e kufizuara frazeologjike jané pak produktive:
shpesh ato krijojné seri t€ limituara, dmth., lidhen me pak baza, si p.sh., kalit
durimin/ vullnetin, korr fitore/ suksese, laj krediné/ huan/ borxhin, por né shumé raste
ato jan€ unike, dmth., lidhen me njé baz€ té vetme, si p.sh., gjumé i réndé, grua e
réndé, moshé e thyer. Kapércimi i kufirit t€ serive t€ limituara do t€ na ¢onte né€ lidhje
té lira.

Mospérkthyeshméria

Kolokacionet e kufizuara frazeologjike jané karakteristike pér njé gjuhé té
caktuar dhe jané pjesé e kultur€s sé njé gjuhe. Mund té ekzistojné shprehje té
ngjashme edhe né€ gjuhé t& tjera, por ka t&é ngjaré qé t€ pérb&hen nga fjalé t& ndryshme,
dmth., q€ njé kolokacion i kufizuar frazeologjik né njé gjuh€ shpesh nuk ka
barasvlerés (leksikor) n€ gjuhé té tjera. Pér rrjedhojé, shpesh ato nuk mund t&
pérkthehen literalisht né gjuhé t€ tjera. N& shembujt e méposhtém, kuptimi i
kolokativit mund t€ mos jeté i dukshém duke u nisur nga kuptimi i paré€ i fjalés pér
njé t€ huaj gjuha e nénés sé€ t€ cilit nuk pérdor t€ njéjtén metaforé, si p.sh., un chaud
partizan (lit. partizan i ngrohté, pér partizan i vendosur), une peur bleue (lit. friké blu,
pér friké e madhe), high wind (lit. eré e larté, pér eré e forté), a green worker (lit.
punétor i gjelbér, pér punétor pa pérvojé), wiln rovpévro (lit. bisedé e hollé, pér
bisedé jo thelbésore, pér ¢éshtje jo thelbésore), laj krediné/ huan/ borxhin (pér
shlyej), korr fitore suksese (pér arrij) etj.

Mosleksikalizimi

Si¢c e theksuam edhe mé lart, kolokacionet e kufizuara frazeologjike jané
struktura t€ memorizuara, por q€¢ né fakt nuk mund t€ konsiderohen si t&
leksikalizuara. Ato hyjné né ligjérim si dy fjalé semantike, njéra me kuptim t&é pavarur
dhe tjetra me kuptim t€ varur nga e para, por térésisht transparent.

Struktura e kolokacioneve té kufizuara frazeologjike

Kolokacioni i1 kufizuar frazeologjik ka karakter binar: ai pérb&het nga njé
element autosemantik (baza) me kuptim t€ pavarur dhe nga njé element sinsemantik

Bl Hoey, M. (1991). Patterns of Lexis in Text. Oxford: Oxford University Press.
2 Frath, P. & Gledhill C. (2005): “Free-Range Clusters or Frozen Chunks? Reference as a Defining
Criterion for Linguistic Units,” in Recherches anglaises et Nordaméricaines, vol. 38.
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(kolokativi) me kuptim t€ varur, zgjedhja e t€ cilit béhet né€ varési t€ t& parit, dmth.,
statusi i pérbérésve nuk €shté i barabarté.

Kjo pasqyrohet né€ strukturat e méposhtme:

Folje + emér-kundrinor, si p.sh., thyej rekordin, pres ditén e dasmés.

Emér + mbiemér, si p.sh., gjumé i réndé, moshé e thyer, hije/ pamje e réndé.

Emér-kryefjalé€ + folje, si p.sh., bie goma, ra linja, mori dita/nata.

Ndajfolje + mbiemér, si p.sh., mjalté i émbél, sterré i zi, plumb i réndé, pendé i
lehté.

Folje + mbiemér, si p.sh., dal fitimtar, dal fagebardhé.

Emér + ndajfolje, si p.sh., buké thaté, duar thaté.

Pérkufizimi i propozuar pér kolokacionet e kufizuara frazeologjike

Kolokacionet e kufizuara frazeologjike jané frazema apo lidhje shuméfjaléshe té
géndrueshme frazeologjike njéra gjymtyré e té cilave ka kuptim t€ figurshém dhe
pérdoret né varési t& tjetrés e cila pérdoret literalisht dhe né ményré t€ pavarur, si
p.sh., buké thaté, dredh muhabetin/ pérgjigjen, duar thaté, bie goma, gjumé i réndé,
grua e réndé, hap probleme/ telashe, hije/ pamje e réndé, i bie ziles/ borisé, kalit
durimin/ vullnetin, korr duartrokitje, korr fitore/ suksese, laj krediné/ huan/ borxhin,
marr autobusin/ trenin/ aeroplanin, marr klasén / vitin, marr provimin, marr njé
emim/ kupén, marr njé ilag, mé zé inati/ zemérimi, mé zé korrenti, mé zé shiu/ bora/
breshéri, moshé e thyer, ndrydh ndjenjat, né mesjetén e thellé, ngacmoj kujtesén, ngre
kéngé, pastroj paraté, pres ditén e dasmés, pres faturén, pres njé bileté, pres pazarin/
¢mimin, pres rrogén/ ditén e punés, pres sikuracionin, rezultat i shtrénguar, shuaj
etien/ uriné, shuaj kureshtjen, terren i thyer, thur kéngé/ poezi, thyej notén né sjellje,
thyej ligjin/ rregulloren, thyej rekordin, toké e réndé, ul dushin, ushqime té ashpra, zé
me guré/ me shkop/ me dru, zé vendin (e paré etj.), zoné/ fshat i thellé, dashuri e
verbér (edhe: blind love (angl.), amour aveugle (fr.), twply ayony (gr.), e vérteta
lakurige (edhe: naked truth (angl.), la verite nue (fr.), n youvyy alnbeio (gr.), vras
kohén (edhe: tuer le temps (fr.), kill the time (angl.), oxotdvw 10 ypovo (gr.), mjalté i
embél, flaké i kug, boré i bardhé etj.

Shembuj ilustrues gjejmé edhe né anglishte, si p.sh., high wind (lit.eré e larte,
pér eré e forté), dry wine (litveré e thaté, pér veré e athét), a green worker
(lit. punétor i gjelbér, pér punétor pa pérvojé), sound sleep (lit.gjumé i shéndoshé, pér
giumé i thellé), meet a demand (lit.takoj njé kérkesé, pér plotésoj njé kérkesé) etj., né
fréngjishte si p.sh., un chaud partizan (lit.partizan i ngrohté, pér partizan i vendosur),
percer le secret (lit.shpoj sekretin, pér zbuloj sekretin), rompre le silence (lit.thyej
getésiné, pér prish qetésiné), briser des chaussures ( (lit.thyej képucét, pér hap
képucét), une colere noire (lit.zemérim i zi, pér zemérim i madh), une peur bleue
(lit.friké blu, pér friké e madhe), ivre mort (lit.i dehur i vdekur, pér shumé i dehur),
ose né greqishte, si p.sh., yiin xovpévra. (lit.bisedé e hollé, pér bisedé jo thelbésore,
pér ¢éshtje jo thelbésore), wofw 10 xalavaxt (lit.térheq kazanin e WC, pér zbraz
kazanin e WC) ety

S€ fundi, do t€ duhet té saktésojmé se “kolokacionet nuk duhet t€ ngatérrohen
me nocionin e segmentit t€ pérséritur (segment répété) 1 cili pérdoret shpesh né
statistikat leksikore. Arsyeja éshté se segmenti i pérs€ritur mund té jeté kolokacion,
por jo ¢do kolokacion mund t€ jet€ segment i pérséritur. Segmenti i pérs€ritur &shté
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njé segment q€ mund t€ varet nga idiosingrazi t€ vecanta, nga vecanési stilistikore apo
thjesht nga fakte ligjérimore tipike pér njé gjini té té folurit®>, si ps.h., Sali Berisha
(kryeministér aktual i Shqipéris€), Fatos Nano (figuré e shquar politike e vendit),
festa e pavarésisé etj.

Dallime midis kolokacioneve té kufizuara frazeologjike dhe idiomave:

Dallimi i kolokacioneve té kufizuara frazeologjike nga idiomat me
figurshméri té ploté

Dallimet kryesore midis kolokacioneve frazeologjike dhe idiomave me
figurshméri té ploté jané:

-Pérbérésit e idiomave jané jotransparent¢ semantikisht dhe struktura éshté
jokompozicionale. Eshté e pamundur qé& kuptimi i gjithé strukturés té interpretohet si
shumé e kuptimeve té pérbérésve.

-Idiomat pérb&jné njé térési té€ vetme semantike, “sepse kané kuptim dhe
pérzgjidhen nga folési si njé e téré”***. Pér rrjedhojé, idiomat pérbéjné njési leksikore,
ndérsa kolokacionet frazeologjike nuk pérbé&jné njési t& leksikalizuara.

-Idiomat jané¢ t€ koduara né€ gjuhé, por nuk kané bazé (pér rrjedhojé, as
kolokativ), ndérsa kolokacionet frazeologjike pérb&hen nga nj€ element té pérdorur né
ményré t€ pavarur (baza) dhe njé element i cili pérdoret né varési t& t&€ parit
(kolokativi).

-Pérve¢ kufizimit leksikor € karakterizon edhe kolokacionet frazeologjike,
idiomat karakterizohen edhe nga ngurosja morfo-sintaksore, sepse pérbérésit-pjesé t&
ndryshueshme t€ ligjératés kané paradigmé formale té kufizuar dhe nuk pésojné té
gjitha modifikimet sintaksore.

-Idiomat mund t&€ parashikohen formalisht, sepse pérbéhen nga realizime
leksikore té parashikuara. Késhtu, lidhja né idiomén me ku¢ e me mag ésht€ mé e forté
se n¢ kolokacionin e kufizuar frazeologjik korr fitore. Atéheré, pér kolokacionet e
kufizuara frazeologjike mund té themi se jan€ gjysmé t€ parashikueshém. Ato
parashikohen vetém me pikénisje kolokativin.

Si konkluzion mund t€ themi se tiparet dalluese jané aq shumé sa, me t& drejté
Nuccorini (1988) pranon se “kolokacionet e kufizuara frazeologjike nuk jané
idiomatike”, ndérsa idiomat mund t€ ken€ natyré kolokacionore, si¢ &shté rasti i
idiomave t€ pjesshme qé do t€ shohim mé poshtg.

Dallimi i kolokacioneve té kufizuara frazeologjike nga idiomat me
figurshméri té pjesshme

Idiomat me figurshméri t€ pjesshme jané shumé mé afér kolokacioneve t&
kufizuara frazeologjike se idiomat me figurshméri t&€ ploté, sepse kan€ shumé
ngjashméri midis tyre, si p.sh., transparenca e kuptimit t& pérbérésve,
kompozicionaliteti, = mosleksikalizimi, = mosparashikueshméria ~ dhe  lidhja
kolokacionore e strukturés.. Ajo q€ 1 dallon nga kolokacionet e kufizuara
frazeologjike €shté ngurosja morfo-sintaksore, si p.sh., jeté geni, humbas trenin etj.,
gjé q€ pérbén njé nga kriteret dalluese t€ idiomave dhe q€ do té thoté se nuk jané
thjesht kolokacione frazeologjike. Kolokativi né idiomat me figurshméri t€ pjesshme

3 Mejri, S. (2008). vep. e cit.
24 Blumenthal, P. & Hausmann, F. J. (2006). vep. e cit.
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zakonisht ka funksion pércaktori e vleré mbiemérore®>, si p.sh., jeté geni = jeté e
kege.

Dallime midis kolokacioneve té kufizuara frazeologjike dhe frazeotermave
Kolokacionet e kufizuara frazeologjike t€ ndértuara me emér + mbiemér

tregojné tipizim ose cilésim. Ato jané mé afér frazeotermave (pérb&jné€ grupin e treté
té frazeotermave) sesa thjesht kolokacione t€ kufizuara frazeologjike. Kolokacionet e
kufizuara frazeologjike q¢€ tregojné tipizim ose cilésim, ruajné kufizimin kolokacionor
qé 1 bashkon me kolokacionet frazeologjike t€ miréfillta, por dallohen nga
kolokacionet frazeologjike té miréfillta nga tiparet e tipizimit ose té cilésimit t& cilat
karakterizojné edhe njési té tjera shuméfjaléshe qé jané mé pak t€ figurshme, apo
aspak t€ figurshme, por qé€ t€ gjitha sé€ bashku mund té p€rbéjné njé kategori mé vete
frazeologjike, frazeotermat. Ato pérbé&jné grupin e treté t€ frazeotermave dhe mund té
quhen frazeoterma me strukturé kolokacionore.

.-Kategoria e frazeotermave, ku pérfshihen edhe frazeotermat me strukturé
kolokacionore, dallohet nga kolokacionet frazeologjike té miréfillta nga ngurosja
sintaksore q€ 1 karakterizon. Kolokacionet e kufizuara frazeologjike mund té
modifikohen, si p.sh., Mosha e tij éshté shumé e thyer. Ai ka njé moshé mé té thyer se
uné, ndérsa frazeotermat nuk mund t€ modifikohen, si p.sh., Kjo lufi¢ éskté e fiohte,
por pa pasoja. Kjo naté éskté shumé e bardhé. Ky dénim éshté shwmé kapital. Nuk
mund té themi: ky celés éshté anglez, por ky celés éshté ¢elés anglez.

- Kategoria e frazeotermave, ku pérfshihen edhe frazeotermat me strukturé
kolokacionore, dallohet nga kolokacionet frazeologjike t&€ miréfillta, sepse kané
tendencé t€ perceptohen si njési referenciale. Ato jané tipizuese, sepse mbiemrat
shérbejné pér t& treguar njé lloj t€ caktuar t€ emrit q€ shoqérojné dhe t€ dy s€ bashku
krijojné njé referent t& vetém, si p.sh., njé kryq i thyer &shté njé lloj kryqi, ndérsa
kolokacionet frazeologjike t&€ miréfillta nuk jané tipizuese, ato jané cilésuese, si p.sh..,
moshé e thyer, dashuri e verbér etj.

Dallime midis kolokacioneve té kufizuara frazeologjike dhe perifrazave me
folje té desemantizuar
Perifrazat me folje t€ desemantizuar ngjajné me kolokacionet ¢

kufizuarafrazeologjike, sepse edhe perifrazat ashtu si dhe kolokacionet e kufizuara
frazeologjike kané natyré kolokacionore. Edhe te perifrazat zgjedhja e foljes
pércaktohet mé€ shumé leksikalisht sesa semantikisht. P.sh., te kolokacioni
frazeologjik korr fitore, baza fitore pérzgjidhet né ményré té pavarur apo lirshém nga
folési dhe pérdoret né ményré t€ pavarur nga fjala me té cilén lidhet, ndérsa kolokativi
korr nuk pérzgjidhet lirshém nga fol€si, por pérdoret né varési t€ fjalés me t& cilén
lidhet.

Te perifraza: kam uri, baza uri pérzgjidhet né ményré t&€ pavarur apo lirshém nga
folési dhe pérdoret né ményré t€ pavarur nga fjala me té cilén lidhet, ndérsa kolokativi
kam nuk pérzgjidhet lirshém nga folési pér kuptimin e tij, por nga baza dhe pérdoret
né varési té fjalés me té cilén lidhet.

35 Thomai, J. (1999). vep. e cit.
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Por midis tyre ekzistojné disa dallime t€ cilat lidhen me tipare t€ tjera mé
gendrore g€ 1 béjné kéto dy grupe té pérfshihen né kategori frazeologjike mé vete.

-Dallimi kryesor éshté mostransparenca kuptimore e foljes te perifrazat, sepse
folja te perifrazat &shté pak a shumé e desemantizuar.

-Njé dallim tjetér €sht€ mosparashikueshméria e pérzgjedhjes s€ pérbérésve.
Ndérsa pér kolokacionet e kufizuara frazeologjike mund té themi se jané gjysmé té
parashikueshme, sepse parashikohen vetém me pikénisje kolokativin, pér perifrazat
mund t€ themi se jané t€ paparashikueshme, sepse nuk mund té parashikohen as me
pikénisje kolokativin i cili &shté i desemantizuar.

-Tipari tjetér dallues i1 perifrazés €sht€ kompozicionaliteti i pjesshém i
perifraz€s. N& perifrazg folja nuk i shton asnjé kuptim emrit me t€ cilin lidhet, sepse
gshté¢ e desemantizuar. Pér rrjedhojé, shuma e kuptimeve té fjaléve qé hyjné né
perifrazé nuk éshté shumé e thjeshté aritmetike.

Si konkluzion, mund t€ themi se sa mé i plot€ dhe i qarté t€ jeté kuptimi i foljes,
me sa mé¢ pak baza t&€ lidhet folja, sa mé pak e shpeshté té jet€ folja dhe sa mé
konkreté t€ jené emrat-bazé, aq mé afér kolokacioneve té kufizuara frazeologjike sesa
perifrazave jemi, dmth., kemi kryesisht kolokacione t¢ kufizuara kur:

-kuptimi i foljes éshté€ mé i ploté dhe mé i qarté

-kolokativi lidhet me njé apo me shumé pak baza

-folja nuk &shté e shpeshté kundrejt t€ zakonshmeve qé karakterizojné foljet e
perifrazave

-bazat-emra jané kryesisht konkretg.

Domethéné, shprehja marr masa  éshté mé afér perifrazés me folje t&
desemantizuar se kolokacioneve t¢ kufizuarafrazeologjike.

Dallime midis kolokacioneve té kufizuara frazeologjike dhe bionomeve té
pakthyeshme
Binomet e pakthyeshme frazeologjike kané disa karakteristika t€ pérbashkéta me

kolokacionet e kufizuara frazeologjike, si p.sh., karakteri binar dhe transparenca
semantike e pérbérésve, por ato dallohen nga kolokacionet e kufizuara frazeologjike
nga:

-Natyra jokolokacionore, sepse nuk shfaget asnj¢ element dominues dhe i
spikatshém si bazé€ dhe té€ dy elementet kané réndési t& njéjte.

-Pakthyeshméria e rendit. Elementet pérbérés t€ binomeve jané me rend t&
pakthyeshém ndryshe nga sa mund t€ ndodhé te kolokacionet frazeologjike, si p.sh.,
shéndoshé e miré vs terren i thyer-shumé i thyer ky terreni, pér arsye theksimi, apo
korr fitore — fitoret qgé korrén vitin e kaluar, né fjali lidhore, et;.

Dallime midis kolokacioneve té kufizuara frazeologjike dhe kolokacioneve
té hapura

Disa nga ngjashmérité kryesore midis kolokacioneve t&é kufizuara frazeologjike
dhe kolokacioneve té hapura jang karakteri binar i tyre, transparenca e pérbérésve dhe
kompozicionaliteti semantik.

Si dallime midis tyre mund t€ pérmendim:

-Njé dallim midis kolokacioneve t€ kufizuara frazeologjike dhe kolokacioneve
t€ hapura €shté disimetria e pérbérésve t€ kolokacioneve t€ kufizuara frazeologjike.
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Kolokacioni i kufizuar frazeologjik pérbéhet nga njé€ element autosemnatik (baza) dhe
nga njé element sinsemantik (kolokativi) pérzgjedhja e té cilit béhet né funksion té
bazés, ndérsa kolokacioni i hapur pérbéhet nga dy elemente autosemantike qé lidhen
midis tyre népérmjet térheqjes reciproke, si p.sh., thyej rekordin vs shkruaj njé letér.

-Njé dallim tjetér &shté kufizimi i pérzgjedhjes leksikore te kolokacionet e
kufizuara frazeologjike ku njéra fjalé¢ (kolokativi) lidhet vetém me njé apo me shumé
pak fjalg té tjera (baza), ndérsa né€ kolokacionin e hapur mund t€ zé€vendésohet lirshém
nga elemente t€ tjera né varési t€ kuptimit dhe t€ térhejes reciproke, si p.sh., shkruaj/
dérgoj/ marr njé letér/ njé telegram/ njé email etj. Pra gama e fjaléve qé hyjn€ né
kolokacionet e hapura ésht€¢ mé e madhe se ajo qé€ hyn né kolokacionet e kufizuara
frazeologjike.

-Dallime t€ tjera jané kuptim-pérdorimi dhe mosparashikueshméria. N&
kolokacionin e kufizuar frazeologjik baza nuk mund té parashikojé kolokativin, por e
preferon kété kolokativ (kur lind nevoja e pérdorimit (t& kuptimit) t€ tij), ndérsa
kolokativi e parashikon (gjithnjé) bazén dhe e zgjedh jo vet€ém nga kuptimi por edhe
nga pérdorimi. Pér rrjedhoj€, mund té themi se kolokacionet e kufizuara frazeologjike
jané gjysmé t€ parashikueshme, ndérsa kolokacionet e hapura jané té
paparashikueshme. Né& kolokacionet ¢ hapura asnjéra prej gjymtyréve nuk e
parashikon tjetrén, sepse nuk pérbéjné bazé dhe kolokativ, por e zgjedhin njéra
tjetrén(vetém) semantikisht, dmth sipas nevojés sé¢ kuptimit (nga folési). Kjo do té
thoté se zévendésimi i fjaléve te kolokacionet e hapura me fjalé té tjera kushtézohet
vetém nga kuptimi, ndérsa te kolokacionet e kufizuara frazeologjike jo vetém nga
kuptimi, por edhe nga pérdorimi.

-Njé dallim tjetér lidhet me shkeljen e rregullave t€ gjuhés. Kolokacionet e
hapura ndértohen sipas rregullave standarde té gjuh€s, ndérsa kolokacionet e
kufizuara frazeologjike shkelin rregullin e lidhjeve paradigmatik, sepse kolokativi
&shté 1 kufizuar né€ lidhjet e tij vet€ém me njé ose me shumé pak fjalé té tjera.

Dallimi midis kolokacioneve te hapura dhe lidhjeve te lira

T€ dyja kategorité pérbéjné lidhje té lira, sepse pjesé€t pérbérése t€ té dyja
kategorive zgjidhen dhe pérdoren né ményré té pavarur sipas nevojave té folésit, pra
béhet fjalé vetém pér varési semantike sipas rregullave té€ gjuhés.

Por ¢faré e bén kombinimin e fjaléve shkruaj njé letér t€ jeté kolokacion i hapur
ndérsa lag letrén, zhubros letrén té jeté lidhje e 1ir€?. Cfaré e bén fjalén letér té jeté
mé shpesh kundrinor i foljes shkruaj sesa i foljeve lag, zhubros etj.?

Dallimi midis tyre éshté se shkruaj €shté intrinsek (i brendshém) n€ natyrén e
fjalés letér dhe anasjelltas, dmth., qé t€ dyja fjalét kan¢ bazé semantike referenciale
reciproke dhe, pér rrjedhoj€, kané térheqje reciproke, presin njéra-tjetrén. Kjo bén qé
kombinimi shkruaj njé letér té jeté tipik kundrejt lag, zhubros njé letér.

Dallime midis kolokacioneve té kufizuara frazeologjike dhe lidhjeve té lira

Dallimi midis kolokacioneve t& kufizuara frazeologjike dhe lidhjeve t& lira né
masén mé t€ madhe €sht€ i njéjté me dallimin midis kolokacioneve té kufizuara
frazeologjike dhe kolokacioneve t€ hapura. N¢ vija té pérgjithshme, lidhjet e lira ashtu
si kolokacionet e hapura ndjekin rregullat e pérgjithshme té gjuhés si dhe t&é
semantikés, dmth., elementet pérbérése t&é lidhjeve t€ lira nuk kané asnjé¢ kuptim
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specifik, por pérdoren né ményré té pavarur né¢ aksin sintagmatik, nuk kané asnjé
lidhje té veganté, por hyjné né lidhje t€ pakufizuara n€ aksin paradigmatik, si dhe nuk
kané¢ moskompozicionalitet semantik. I vetmi ndryshim midis tyre &shté ai i
pérmendur né dallimin midis kolokacioneve t&€ hapura dhe lidhjeve t€ lira, dmth., qé
kolokacionet e hapura kané térheqje reciproke pér arsye t€ bazés semantike
referenciale reciproke, ndérsa lidhjet e lira jo.

Né ményré t€ pé&rmbledhur mund té theksojmé se dallimet kryesore midis
kolokacioneve té kufizuara frazeologjike dhe lidhjeve té lira lidhen me kufizimin
leksikor, me disimetriné, me kuptim-pérdorimin, me parashikueshmériné dhe
pérgjithésisht me figurshmérin€ g€ karakterizojné kolokacionet e kufizuara
frazeologjike.
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KREU VII
KRAHASIM I IDIOMAVE TE FUSHAVE KRYESORE LEKSIKORE TE
SHQIPES DHE TE GREQISHTES

7. 1. Idiomat greko-shqiptare né kuadrin e paraleleve idiomatike ballkanike

Frazemat jané t&€ pérhapura né ¢do gjuhé, por frazemat e krijuara n€ njé gjuhé té
caktuar nuk mbeten té izoluara brenda késaj gjuhe. Ato udhétojn€ nga njé gjuhé né té
tjerat n€ sajé t€ marrédhénieve midis popujve dhe gjuhéve. Kjo ndodh ngaqé, gjaté
kétyre marrédhénieve shuméshekullore, popujt ¢ ndryshém kané€ kémbyer jo vetém té
mira materiale, por edhe vlera kulturore. Me kulturé duhet t€ kuptojmé njohurité,
besimet, zakonet, moralin, artin, ligjet etj. t€ pérftuara nga njeriu si pjesétar i
shoqéris€. “Kultura mund t€ konsiderohet si shuma e t€ gjitha ideve mbi botén (duke
pérfshiré edhe ideté imagjinare, mitologjike etj.) t€ cilat jané karakteristike pér njé
komunitet t& caktuar™**°,

Njé formé e vecanté e shprehjes s€ kulturés é&shté edhe gjuha, sidomos
frazeologjia, brenda s€ cilés dallohen kryesisht idiomat. Nése gjuha konsiderohet si
mbarté€se e kulturés, idiomat konsiderohen si elita e gjuhés. Nga kjo piképamje
idiomat pérbé&jné elementet mé tipike t€ gjuh€s dhe e b&jné gjuhén mé t€ gjallé¢ dhe mé
piktoreske.

(Cdo gjuhé ka idiomat e veta te t€ cilat jan€ regjistruar ngjarjet historike, zakonet
dhe traditat, realitetet e veganta té kulturés kombétare si dhe specifika e mentalitetit t&
popullit. Disa idioma mund t& pérdoren né ményré mé universale se disa té tjera dhe
mund t€ pérkthehen mé leht€, ose kuptimi i tyre metaforik mund t&€ nxirret mé lehté.

Ky kémbim kulture ka ndodhur né nj€ shkallé té konsiderueshme midis popujve
té& vendeve me aférsi gjeografike dhe me kushte té péraférta historiko-shoqérore dhe
natyrore, dhe me kontakte shoqérore, por edhe letrare. Njé trevé e tillé €shté edhe
Ballkani q¢€ €shté njé piké takimi e popujve dhe gjuhéve t€ ndryshme midis t€ cilave
edhe shqipja dhe greqishtja. Pér rrjedhojé, meqé idiomat pérbé&né elementet mé
karakteristike t& fjalorit t& njé gjuhe, ekzistenca e paraleleve idiomatike®’ midis dy
apo mé shumé gjuhéve paraqet interes t& vecanté.

Né studimin ton€ jemi kufizuar vetém te krahasimi i idiomave, sepse idiomat
pérbéjné pjesén qendrore té frazeologjisé né€ kuptimin e ngushté dhe njé nga prototipat
e frazeologjisé né kuptimin e gjeré si mé t€ ngurosurat s¢ bashku me proverbat.

Ndryshe nga proverbat njé pjesé e té cilave kan€ kuptim literal, idiomat
karakterizohen té gjitha nga figurshméria dhe, pér rrjedhojé, e pérfagésojné mé
thellésisht anén e figurshme té€ gjuhés si mbartése t€ kulturés sé¢ bashkésisé gjuhésore
qé 1 ka krijuar dhe i q€ i pérdor.

Idiomat hyjné n€ pjesén mé t€ pérdorshme té frazemave jo vet€ém nga piképamja
e vlerésimit emocional té situatave, por edhe nga piképamja e mbushjes sé zbrazétive
té leksikut.

Né kété studim jemi pérqendruar vetém te krahasimi i idiomave midis gjuhés
shqipe dhe gjuhés greke pér arsyet e méposhtme:

¢ Piirainen, E. (2008). vep. e cit.
*7Né kété pérdorim termi idiomatik lidhet me idiomat dhe jo me idiomaticitetin apo me térésiné e
frazemave.
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Arsyeja e paré éshté sepse shqipja dhe greqishtja jané dy gjuhé fqinje dhe me
kulturé t€ ngjashme véllimi idiomatik i té cilave pérfshihet edhe né paralelet
idiomatike ballkanike t& kurorézuara te “Fjalori frazeologjik ballkanik™, sepse, si¢
thekson Thomai et al. (1999), “Bashkésia gjuhésore ballkanike”, e krijuar n€ njé truall
historikisht t& lashté t€ bashkéjetes€s s€ disa popujve indoevropiané, pasqyrohet né
frazeologji edhe me paralele idiomatike t€ njéjta a t€ ngjashme ndérmjet gjuhéve”.

Njé arsye tjetér lidhet me ekzistencén e njé historiku krahasues dygjuhésh midis
shqipes dhe greqishtes, si p.sh., Fliatouras (®Awdtovpag, gr.) (2001); Dhima (2004),
ndérkohé qé krahasimi i shtuar prej nesh do t€ kontribuojé né€ plotésimin e pazllit
idiomatik dygjuhésh.

7. 2. Prejardhja e idiomave greko-shqiptare

Né lidhje me prejardhjen e paraleleve idiomatike ballkanike dhe, rrjedhimisht
edhe t€ paraleleve idiomatike greko-shqiptare, jané t€ pranueshme dy mundési
formimi***;

a) Ato mund jené formuar brendapérbrenda gjuhéve, né ményré té pavarur e
paralelisht me gjuhét e tjera, ashtu si¢ formohen edhe kategori té tjera leksiko-logjike
si grupet sinonimike, antonimike et;

b) Ka gjithashtu mundgsi t€ jené formuar né njé gjuhé né pérputhje me gjedhen e
njé gjuhe tjetér si kalke idiomatike népérmjet huazimit. E pérbashkét mbetet ideja mbi
té cilén mbéshtetet kuptimi idiomatik i togfjaléshit. “Né fushén e analogjive del se e
pérbashkéta shprehet mé shumé te pikénisja e ndértimit semantik té njésive
idiomatike gjuhésore dhe té proverbave, gjézave etj., ku né shumicén e rasteve
shérben po ai nocion, po ajo ide né€ popuj té€ ndryshém té Ballkanit (madje edhe jashté
Ballkanit)”**°.

Mundésia e paré, thekson Chioti, ka forcé t€ vogél interpretuese, sepse jané té
njohura marrédhéniet e ngushta historike, socio-politike dhe gjuhésore midis popujve
té Ballkanit, dmth., nuk jané t&€ vecuar nga njéri-tjetri sa t€ mendohet pér zhvillime
paralele dhe t€ pavarura. Zakonisht huazimi i detyrohet bashké&jetes€s s¢ gjaté t&
gjuhéve né t& njéjtat treva ose ekzistences s€ dygjuhésisé, ndikimit té t€ njé gjuhe té
dallueshme (né fushén e fesé, té letérsisé, t€ shkencés etj.) (2010).

Si¢c pérmend Setatos (Xetdtog, gr.) (1990), bashkéjetesa, kontakti dhe
marrédhéniet e larmishme midis dy ose m& shumé gjuhéve pérb&jn€ premisat e
njohura té dukurisé¢ s€ interferimit dhe vecanérisht t€ huazimit t€ elementeve
gjuhésore midis tyre.

Ky fakt shpjegon véshtirésité e veganta qé paraqiten né studimin e ndérmarré
kur kérkohet drejtimi i huazimit, sepse atéheré kérkohet njohje e ploté e evolucioni
historik t& gjuhéve né kontakt, gjé¢ q€ rrallé vihet re, meqé ekzistojn€ véshtirési
objektive, p.sh., nga mungesa ¢ t¢ dhénave.

Pér rrjedhojé, disa heré éshté e véshtiré t€ dallojmé nése njé idiomé &Eshté
rezultat e procesit t€ brendshém apo huazim nga gjuhé té tjera. N& kété rast duhet t&
studiohet a)nése né historiné kulturore dhe shpirtérore t&€ komunitetit gjuh&sor
ekzistojné kushtet q€ lejojné lindjen e shprehjes, b)nése ményra e vecanté e

% Thomai, J. (1981). vep. e cit.
9 Thomai, J. (1981). vep. e cit.
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pérballimit t€ gjérave q€ pasqyrohet n€ kété idiomé €shté e ndjeshme edhe né sektoré
t& tjeré té krijimtarisé gjuhésore dhe c)nése idioma ekziston edhe né dialekte**.

Rrugét e huazimit t&€ idiomave né zonén ballkanike duket se jané té shumta dhe
konkretisht €shté e mundur qé, si¢ thekson edhe Fliatouras (2001), njé paralele
idiomatike ballkanike:

T€ jené formuar né turqishte dhe té kené kaluar n€ gjuhét ballkanike.

T€ jené formuar né greqishte dhe té kené€ kaluar né gjuhét ballkanike.

T€ jené formuar n€ greqishte dhe t€ kené kaluar n€ gjuhét ballkanike népérmjet
latinishtes.

T€ jené formuar né latinishte dhe t€ kené kaluar né gjuhét ballkanike.

T€ jené formuar né njé gjuhé neolatine dhe té kené kaluar né gjuhét ballkanike.

Nga sa mé lart rezulton se rrugét mé té réndésishme t€ huazimit t¢ idiomave né
zonén ballkanike jané greqishtja dhe, sidomos, turqishtja. Kjo i detyrohet kontaktit té
ngushté dhe bashkéjetesés s¢ popujve t€ Ballkanit ku “kéto dy gjuhé ishin zakonisht
gjuha e dyté dhe e treté e popujve té Ballkanit”**' si rezultat i “zhvendosjes sé
popullsive baritore, grupeve profesionale dhe njohjes s& greqishtes si gjuhé
dominuese dhe té turgishtes si gjuhé e pushtuesit nga popullatat e médha***.

N¢ lidhje me turqishten Lloshi & Thomai (1967) sugjerojné se “fjalét turke jané
treguese, q¢€ pritej t€ na ¢onin drejt burimit turk té kétyre njésive frazeologjike, porse
nga ana tjetér, duke gené se, si¢ dihet, turqishtja depértoi mjaft né gjuhét e popujve té
Ballkanit, elementet leksikore t€ turqishtes nuk duhen marré gjithnjé si tregues té
sigurt t€ burimit turk pér tipat e frazeologjisé€; t&€ asimiluar plotésisht nga piképamja
gjuhésore, kéto elemente jané shfrytézuar si t€ ishin elemente vetjake pér té ndértuar
njési frazeologjike tipash t€ ndryshém brendapérbrenda ké&saj apo asaj gjuhe”.
Megjithaté, kjo i mbetet etimologjis€ pér ta saktésuar, dmth., se prejardhja dhe
interpretimi i idiomave ballkanike duhet té b&€het me kujdes dhe vegas pér ¢do idiomé
né bazg t€ déshmive té shkruara dhe t&¢ dhénave historike.

7. 3. Niveli i pérkimeve té idiomave greko-shqiptare

Pér sa i pérket paraleleve idiomatike greko-shqiptare, ato pérkojné né t&€ dy llojet
e idiomave:

1)N€ idiomat me formim normal, t¢ formuara nga “shndérrimi i figurshém i
togfjaléshit t& liré né togfjalésh frazeologjik”™**, si p.sh., i doli pér hundésh - tov
Pynke amo tn uvty, ngre krye - onkove xepdll, i ra hunda - tov émeoe n uoTy, i pret
giuha - n yAoooa tov kofet, i kthej kurrizin - yopilw o vaora, mé héngri veshét - oo
épaye T'avtia, do té té fus nén dhe - Qo oe faiw oro yduo.

2)Né idiomat me formim jo normal. “Karakteristiké éshté se né ¢do rast kuptimi
i tyre i mundshém &shté vetém ai frazeologjik. Ndértime té tilla nuk ndeshen né gjuhé
si togfjalésha & liré, meqénése atéheré nuk do t& kishin kuptim™***, si p.sh., s’ia pret

0 Xihm, A. (2010). vep. e cit.

1 dudrovpag, A. (2001). EXnvoodiBavikd @paceoloytkd 1666y AAmaca pe Paon Ta péhn kot dpyava
oL avOpPOTIVOL GOUATOC, Lo pkpr cupPfoir, ALBANOHELLENICA, 2.

2 Topsovidng, X. (1990). IoTOPIKOGUYKPLTIKY YPOULOTIK TOV  IVS0ELPOTOIKAOY  YAOGGHY
Beccarovikn:Kvprakidng.

> Thomai, J. (1981). vep. e cit.

** Thomai, J. (1981). vep. e cit.
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koka - dev tov Ko@TETI TO KEPAAL, ha dru - pwyw Edlo, mos e prish gojén - un yaldg
70 otopa oov, doli nga fjala - Pynke omod 1o Adyo tov.

Si né anén kuptimore edhe né piképamje t€ ndértimit formal, analogjit€é né
njésité frazeologjike mund t& gjurmohen edhe né tipat ekzistues né t& dyja gjuhét***:

Tipi kryesor &shté ai foljor, si p.sh., vé né (ndér) mend - falw oro vov uov, jap
fialén - oivew to Adyo pov

Tipa t€ tjeré jané tipi eméror, tipi mbieméror dhe tipi ndajfoljor, si p.sh., kalé
Jjeshil -wpdowve, dloya, (njeri) i hurit dhe i litarit - (GvBpwmog)tov oroIviod Kol 00
TaAOVKIOD, me gjysmé goje - ue uioo otouo, me shpirt ndér dhémbé - ue wy yoyn oto
oToUO.

Njé tip 1 vecanté &shté¢ edhe formimi i idiomave me strukturé krahasuese ku
idiomat e ruajné idené e krahasimit, t€ shprehur ose jo gjuhé&sisht, si p.sh., shkoi si
geni né vreshté q€ 1 pérgjigjet né greqishte mwder oav 10 oxvAi ot’ouméis, m’'u bé
akrep/rrodhe q€ 1 pérgjigjet n€ greqishte pov éyrve kolditoioa.

Situatén e paraleleve idiomatike ballkanike studiuesit e kané véné re qé né
fillimet e shekullit té kaluar dhe me to jan€ marré njé séré studiuesish shqiptaré e t&
huaj té cilét kané sjellé njé kontribut t€ ¢muar né ndricimin e shumé problemeve qé
lidhen me ballkanizmat né fushén e frazeologjisé

Studimi i par€ sistematik u b& me veprén e Papahagit (1908). Sigurisht qé edhe
para tij kishte punime q¢ krahasonin idiomat sipas c¢ifteve t& gjuhéve, p.sh.,
rumanisht-shqip (Densusianu, 1901) apo greqisht-bullgarisht (Matof, 1893). Por
Papahagi propozoi krahasimin midis katér gjuhéve, dmth., t€ rumanishtes, t€ shqipes,
té greqishtes se re dhe t€ bullgarishtes. Ka edhe punime té tjera q€ vijojné me
publikimin e librit t€ Sandfeld (1930), t€ Lloshit & Thomait (1967) etj., t& cilat i kané
dhéné njé shtys€ gjuhésis€ ballkanike.

Produkti praktik i kétyre pérpjekjeve é&shté botimi i Fjalorit frazeologjik
ballkanik (1999) né parathénie té té cilit pohohet se “si¢ dihet, q&€ nga K. Sandfeld e,
mé pas, P. Papahagi, E. Cabej etj., &shté pohuar se ka nj¢ “bashkési gjuhésore
ballkanike”, e krijuar né njé trevé historikisht t€ lashté t€ bashkéjetesés sé popujve,
pra, q€ i kané shtuar afrité€ gjuh&sore tipologjike edhe me ndikime t&€ ndérsjella. N&
frazeologji kjo afri €shté llogaritur deri né 400-500 njési, por e vérteta éshté se e kalon
dhjetéfishin”, dmth., pretendohet pér 4000-5000 njési.

7. 3. 1. Idiomat me emra té pjeséve dhe té organeve té trupit té njeriut né
shqipe dhe greqishte

T€ ndikuar nga prurja e mésipérme teoriko-praktike né lidhje me idiomat
ballkanike, hulumtues t€ tjeré e kané pérgendruar studimin e tyre né krahasime
dygjuhéshe greko-shqiptare népérmjet fushave té caktuara leksikore.

Njé fushé t€ vecanté leksikore ndérmori t€ studiojé Fliatouras (2001), i cili ka
konstatuar njé numér té konsiderueshém idiomash t€ ndértuara mbi bazén e emrave té
pjeséve dhe t€ organeve t€ trupit t& njeriut “nga t& cilét jané pérzgjedhur ata kryesorét:
veshi, gjuha, dhémbi, zemra, koka, syri, hunda, kémba, goja, dora”.

Sipas Fliatouras, njé nga grupet mé té€ shpeshta t¢ idiomave jané ato qé lidhen
me pjesét dhe organet e trupit t€ njeriut. Kjo gjé ésht€ mé se e natyrshme, sepse pjesét

5 Thomai, J. (1981). vep. e cit.
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e trupit nga njé ané kontribuojné n€ pérmbushjen e ndjenjave dhe t€ nevojave bazé t&
organizmit dhe nga ana tjetér pérbéjné pjesé t€ pandashme té entitetit biologjik dhe té
funksionimit t& njeriut. Kjo gjé justifikon edhe faktin se fjalét e késaj fushe leksikore i
pérkasin té t€ ashtuquajturit fjalor bazé dhe se midis gjuhéve vihet re zhvillimi
paralele i idiomave ekuivalente g€ lidhen me to, si p.sh., avoiym to a@Tid pov = hap
veshét, pov épaye ta apTid = mé héngri veshét, éyel paxpld ywwocso= e ka gjuhén té
gjaté, tov Abnke n ylwooo = iu zgjidh gjuha, €deie to d6vT TOv = i tregoi
dh&€mbét, pe viyla kKo pe d6vtia = me thonj e me dhémbé, Balm 1o ¥€pt otV KopdLd
= v& dorén né€ zemér, dev £xel kKapdd = nuk ka zemér, de onkmvel KePAA = s’ngre
koké, sivar peyddo kepail = Eshté koké e madhe, avoiym to pdtio = hap syt€, Byalo
To pATIOL pov = nxjerr syt€, o PAénel mépa amd TN uoT Tov = nyk sheh mé larg se
hunda e vet/ pértej hundé€s s€ vet, dev katefalel m potn tov = s’e ul hundén, Totd
1661 = ngul kémbé, onkdvopor ota 1641 = ¢ohem né kémbé, aAlate mprocwmo =
ndérroi fytyré, avponmg pe d6o mpdécwmo= njeri me dy fytyra, avoiym to otopo =
hap gojén, &yet (éva) otopa eTuapi= ¢ ka gojén lopaté, dAha&e yépt = ndérroi doré,
amAove To xépt = ndej/shtrij/zgjat dorén, etj (2001).

Pérveg paraqitjes sé ekzistencés s€ paraleleve idiomatike me emra té pjeséve dhe
organeve t€ trupit, autori (Fliatouras) i kushton réndési edhe prejardhjes s€ tyre. “Pér
sa 1 pérket interpretimit, ai u bé n€ kuadrin e bashkésisé gjuhésore ballkanike dhe té
ndikimit turk”. Sipas autorit, interpretimi i ndikimit t€ vecanté té turqishtes “rezulton
nga teza e Symeonidis-it (1997) se shumé idioma ballkanike dhe madje ato qé lidhen
me pjes€ dhe organe t€ trupit t& njeriut mbéshteten n€ modele idiomatike turke. Mbi
bazén e késaj vérejtjeje dhe t&€ materialit n€ artikullin e Symeonidis-it, mund té b&jmé
kéto korrespondime midis turqishtes, greqishtes dhe shqipes: ... turq. dili ¢oziilmek =
gr. Avetol  YAdwooao pov = shq. m’u zgjidh gjuha; ... turq. géziini agmak = gr.
Avolyo ta pdtio o€ kamoov = shq. i hap syté dikujt; ... turq. gdz atmak = gr. piyvo
éva pati = shq. hedh njé sy; ... turq. burnunu sokmak = gr. yove tn pvtn pov = shq.
fut hundét et;.

Né konkluzionet e trajtimit t&€ fushés sé tij leksikore, Fliatouras ka véné re se
“grumbullimi i materialit u b&€ me kujdes, sepse né literaturén gjuh&sore shpesh vihet
re dukuria qé disa idioma g€ paraqiten si korrespondues né greqishte dhe né€ shqipe
ose nuk lidhen midis tyre, ose nuk ekzistojné né njé nga té dy gjuhét”, si¢ jané
rastet e méposhtme q¢€ ne kemi konstatuar né¢ Fjalorin frazeologjik ballkanik: *de pov
Kaver 1o yépt per s 'mé bén dora, *tov kaver ue 1o yépr per ia bén me doré, * éuerve ue
o yépia. arov koppo pér mbeti me duar né gji, *ue 1o yépt oro mepiorpopo per me
dorén né kobure, *tpofc> yép1 pér heq doré, *tov édwoe ta yépira pér i dha duart,
*éxave ool per ka béré kémbé, *oe pov kdavovy ta wodia pér nuk mé béné kémbét,
*éotpenye 1o ool pér e drodhi kémbén, *to kpvfet o modio, pér i fsheh kémbét etj.,

7. 3. 2. Idiomat me emra kafshésh né shqipe dhe greqishte
Pérve¢ idiomave t€ ndértuara me emra qé shénojné pjesé dhe organe té trupit t&
njeriut, njé vend t€ konsiderueshém né shqipe dhe greqishte zené edhe idiomat q&
ndértohen mbi bazén e emrave qé tregojné kafshé. Idiomat e ndértuara me emra qé
tregojné kafshé jané studiuar nga Dhima (2004) né artikullin e tij “Shprehje
frazeologjike t€ shqipes dhe t& greqishtes qé ndértohen me enra kafshésh” (Locutions
phraséologiques de 1’albanais et du grec ayant a la base les noms d’animaux, fr.). N&
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kété punim Dhima thekson se populli shqiptar dhe ai grek kané mjaft pika takimi né
historing e tyre, njé ményré jetese thuajse t€ njéjté si edhe kushte pune dhe natyrore
pak a shumég té njéjta. N€ té€ dyja anét e kufirit né hapésira jo pak té gjera ekzistojné
té njéjtat kafshé t&€ buta e té egra. Jeta e njerézve ka qené dhe &shté e lidhur me kéto
kafshé si njé burim i réndésishém jetese. Kéto kushte t& pérbashkéta té jeté€s materiale
si dhe marrédhéniet ekonomiko-kulturore kané sjellé ngjashméri midis shqipes dhe
greqishtes né fushén e frazeologjis€ né pérgjithési dhe né ato frazeologji q€ lidhen me
emra kafshésh. Shumica e frazeologjizmave ndértohen me emrat e kafshéve mé t&
njohura t€ buta e t& egra me t€ cilat njeriu kishte t€ bénte mé shumé né jetén e
pérditshme, si: buall, derr, dele, ka, kalé, gjel, kokosh, lepur, lopé, mace, mi, mushké,
peshk, plesht, pelé, pulé, gen, qyge, etj. dhe mé pak krijohen me emra kafshésh mé té
rralla ose q€ nuk ekzistojné fare né€ kéto treva, si: ari, arushé, deve, krokodil, luan,
tigér etj.

Autori i mésipérm pohon se né korpusin e materialeve té tij jané pérfshiré té
gjitha njésité q€ kané né bazé njé emér gjallese qé tregon kafshé t& buté shtépiake,
kafshé té egér pylli, shpend€ t& buta e t& egra, insekte t€ ndryshme, peshq etj., duke u
bazuar kryesisht né Fjalorin frazeologjik ballkanik (sidomos pér korpusin né gjuhén
greke), n€ FGJSSH (1980) si dhe né Fjalorin frazeologjik t€ J. Thomait (1999).
Shumica e njésive kané fjalé bosht njé emér g€ tregon gjalles€, kurse njé pjesé e
vogél, rreth nj€ e katérta e pérmbajné njé emér té till€, po kané si fjalé bosht folje ose
njé fjalé tjetér.

Shumica e frazeologjizmave qé kané né€ bazé nj¢ emér kafshe t€ shqipes dhe té
greqishtes kané t€ njéjtén pérbérje semantike, leksikore dhe strukturore, si p.sh., shq.
E zé demin pér brirésh = gr. Ilidver 1o tadpo and ta képara, shq. Ta pjek peshkun né
buzé = gr. Zov yével 1o wipt ota yeily etj.

Pak prej kétyre frazeologjizmave kané ndryshime t€ vogla nga njéra gjuhé né
tjetrén. Né njé pjesé té tyre emrit t€ kafshés né frazeologjiné shqipe i pérgjigjet njé
emér tjetér q€ nuk shénon kafshé né greqisht, p.sh. idiomés shqipe m'u bé akrep i
pérgjigjet n€ greqishte u ‘ov éyive koilitaioo.

Eshté véné né dukje se njé tip idiome me té cilat shqipja gjen analogji me gjuhé
té tjera t& Ballkanit &shté ai q€ ruan idené e krahasimit, shpeshheré t€ shprehur edhe
gjuhésisht me lidhézén si, si p.sh., shq. (Rri) si mi i lagur = gr. (KaBGesror) oov
Ppeyuévy yora, shq. (Mbeti) si peshku né zall = gr. (Eueive) oov 1o wapr €Em amd 10
vepd etj.

Por né vijim t€ pérfundimeve t¢ Dhimés pér idiomat e ndértuara me emra
kafshésh né shqipe dhe né greqishte shtojmé dyshimin se ka apo jo kaq shumé
pérkime midis idiomave me emra kafshésh. Pér verifikimin e ekzistencés sé shumé
idiomave greke t€ paraqitura si kalke idiomatike né Fjalorin frazeologjik ballkanik iu
drejtuam fjaloréve té t€ dy gjuhéve, sidomos atij t& greqishtes, dhe konstatuam se
shumé idioma t€ kalkuara t€ greqishtes t€ paraqitura né Fjalorin frazeologjik ballkanik
nuk pérbéjné pérkime reale t€ idiomave té€ shqipes, si p.sh., *miéver 10 xepdii wov
yaidapov, *tov yewwder ki'o metevos, *to (nrd oav w yelwve to kampi, *oov 1o
yovpovVi 610 KAovPi, *rdbetar oav 10 Ppeyuévo moviiko etj.

7. 3. 3. Idiomat me emra frutash dhe perimesh né shqipe dhe greqishte
Né vazhdim té krahasimit t€ idiomave greko-shqiptare po ndérmarrim studimin
krahasues t€ idiomave t€ njé fushe tjetér leksikore, asaj me emra t€ frutave dhe
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perimeve midis shqipes dhe greqishtes. Gjaté studimit krahasues té kétyre idiomave
do té pérgendrohemi né¢ ményré t€ hollésishme né mund€siné e korrespondimit
kuptimor t€ tyre.

Edhe né fushén leksikore me emra té fruta-perimeve, si né fushat e tjera me
emra té pjes€éve dhe organeve t€ trupit t€ njeriut dhe me emra kafshésh, emrat e fruta-
perimeve kan€ ngarkes€ t€ mjaftueshme kulturore né t€ dyja gjuhét pér té€ ndérmarré
njé studim krahasues.

Frutat, dhe kryesisht perimet, kané€ gené dhe jané¢ burim i réndésishém jetese si
dhe njé nga elementet kryesore t&€ kuzhinés pér t€ dy popujt. Ato kané gené€ pjesé e
aktivitetit t€ pérditshém tregtar t€ njé pjese t€ miré té€ popullsive té t€ dy vendeve qé
né kohét e lashta deri mé sot. Kjo justifikon faktin se fjalét e késaj fushe leksikore i
pérkasin té t& ashtuquajturit fjalor bazé t€ gjuhés. Shumica e idiomave ndértohen me
emrat mé t€ njohura t¢ frutave dhe perimeve me té cilat njeriu kishte t€ bénte mé
shumé né jet€n e pérditshme, si p.s.h., arra-xkapior, dardha-oyradt, fiku-odrxo, molla-
unio, rrushi-otapovki, bathét-kovkid, hudhra-oxopoo, lakra-Aayovo. etj. dhe aspak me
emrat ¢ frutave jo karakteristike t€ tradité€s bujq€sore té kétyre vendeve, si p.sh.,
ananasi-avovag, avokadi-afokavro, kivi-axtiviol.

Qéllimi i studimit toné €shté t&€ shikohet nése ka apo jo idioma paralele midis
idiomave me emra frutash dhe perimesh té shqipes dhe té greqishtes. Pikénisje pér
studimin ton€ u bé pérfshirja e shumic€s dérmuese t& kétyre fjaléve n€ idioma, dmth.,
ngarkesa e tyre kulturore, dhe aférsia kulturore dhe gjeografike midis popujve qé
mbartin kéto gjuhé. Metoda e pérdorur éshté nxjerrja e idiomave me fjal€ t& fushés s¢
fruta-perimeve nga fjaloré shpjegues dhe nga fjaloré frazeologjiké té t€ dy gjuhéve
dhe pérqasja kuptimore midis tyre. Me idioma me fjalé pérbérése emra frutash dhe
perimesh do t& kuptojmé ato shprehje ku t€ paktén njé pérbérés éshté njé emér frutash
apo perimesh.

Té dhénat dhe pérpunimi i tyre.

Fusha leksikore e emrave t¢ fruta-perimeve pérfshin 50 fjalé: 28 fjal¢ frutash
dhe 22 fjalé perimesh né shqipe dhe po aq n€ greqishte. Shumica prej tyre pérfshihen
né ndértimin e idiomave, si p.sh., arra-xkapioi, dardha-ayAdodr, géshtenja-xaotavo,
molla- unlo, bathét-xovxia, domatja-vrouaro, kungulli-kolox06i, preshi- mpaco etj.
Ndérsa disa nuk hyjné né pérbérjen e idiomave né asnjé gjuhé. Té¢ tilla jan€ 11 emra
frutash dhe 8 emra perimesh, si p.s.h., bajamja-ouvyoolo, hurmaja-ovpudcs, bamja-
uroua,  patélixhane-uslitiava, bizelet-umiléhia, lulelakér-xovvovrmiol, — spinaki-
omovaxl, apo emrat e frutave jo karakteristiké té tradités bujqésore té kétyre vendeve
g€ u pérmendén mé sipér.

Né shqipe, idiomat me emra frutash jané rreth 80, me emra perimesh rreth 60,
ndérsa n€ greqishte ka rreth 20 idioma me emra frutash dhe rreth 15 me emra
perimesh.

Pér gjuhén shqipe, fjalét e pérfshira n€ mé shumé idioma jané ferra né shprehje
si: cau ferrén (dushkun), ferra e nisi, ferra e grisi, hodhi njé gur né ferré, hedh kripé
né ferra, i hyné ferrat, e mori ferra fjalén, e mori ferra uratén, nuk i ngjitej (nuk e
kapte) ferra askund (asgjékund, gjékundi), lakra né shprehje si: e béri lakér dicka, u
bé lakér, hyri népér lakra, i ka réné shiu né lakra, i dolén (iu zbuluan) lakrat lakrorit,
dardha né shprehje si: ka réné né dardhé, I doli dardhé dicka, do t'i dalin dardhat
dikujt, éshté rrézuar (njé heré) nga dardha dikush, kérkon dardha (thana, thanéza,
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rrush) né shénéndre (né dimér), arra né shprehje si: arré fycké, arré né gojé, i marr (i
ha) arrat dikujt, s’i mban goja arra dikujt, té thyen arrén né dové, thyej arra kot,
bathé né shprehje si: i humbi batha, u ngopa me bathé, si¢ duken (si¢ tregojné) bathét,
s'i ka bathét miré (t¢ mbara). Pér greqishten, fjalét e pérfshira né mé shumé idioma
jané kaotavo (ge€shtenj€) n€ shprehje si: dev yopilw xdorova, fyalw o kaotava ano
™m pwtd, dev eyel kdotavo, dhe Adyovo (lakra) n€ shprehje si: oryd/omovdaia ta
Aayovo, tpia@ kamoiov Adyovo. Fjala mé e pérdorur né idiomat pér shqipen éshté
ferra e pérfshiré né€ 19 shprehje, ndérsa pér greqishten éshté fjala kaotavo (géshtenja)
e pérfshiré né tri shprehje.

Disa fjalé¢ pérbéjné elemente idiomash né€ njé gjuhé, por jo te tjetra. Ké&shtu,
pérfshihen né idioma t€ shqipes, por jo t€ greqishtes, fjalét ferra, limoni, mani, elbi,
térshéra, ndérsa né€ idioma t€ greqishtes, por jo t€ shqipes, pérfshihen fjalét Pepixoko
(kajsia), memovt (pjepri), kepdot (qershija), powdo (shega), paxég (thjerrézat). Késhtu,
kemi idioma me limon, si p.sh., limon i shtrydhur, nuk hahet as me limon dikush,
s'prishet dasma pér njé limon, por jo me Agpovt (limon) né greqishte. Po ashtu kemi
me podt (shegé), sip.sh., ta kavw poido, omdel o podi, por jo me shegé né shqipe.

Numri i fjaléve t€ pérfshira né idioma &shté i njéjté n€ t€ dy gjuhét, por shqipja
ka rreth katér heré mé shumé idioma. Kétu &€shté pér t’u theksuar se shumé idioma
jané formuar jo nga emrat e frutave, por nga pemét e tyre, si p.sh., &hté rrézuar (njé
heré) nga dardha dikush: e ka pésuar njé heré dhe ka véné mend, v xovvnoo v
oyradia: eiyo. oelovotikn emopn.

Nga pérqasja kuptimore g€ iu bé idiomave me pérbérés té njéjtat fjalé t& fushés
s¢ fruta-perimeve, rezultoi se ka shumé pak paralele idiomatike. E till¢ &shté shprehja
mollé sherri - to uniov g Epidog, né shqipe dhe né greqishte respektivisht, apo e
zuné me domate diké - mwoipvw ue g vioudtes (kamoiov), ndaj bykun nga gruri (nga
egjra) - Eeyawpilom ™y npa arnd to aitap,i té cilat, megjithése kané t& njéjtin modelim
konceptor, kan€ pérbérés té ndryshém leksikoré, si p.sh., n€ vend té pérbérésve zé dhe
byku, kemi moipvw dhe 7fpa n€ té& dy gjuhét respektivisht, ose ¢ kapén (e zuné, e
gjetén) me presh né doré (me duar né presh) — movw/tooxkovw (kGTO10V) GTO. TPC.OO,
dhe te i nxjerr géshtenjat (nga zjarri) me duart e té tjeréve - fyalw ta kaotava aro
potg, t€ cilat, megjithése kané t€ njéjtin modelim konceptor, kané modelim té
ndryshém strukturor.

Veganésia e idiomave q¢ studiojmé shprehet edhe né ndértimet e ndryshme
gjuhésore g€ karakterizojné njé gjuhé, por q€ nuk gjenden, apo jané té rralla, né
gjuhén tjetér. Késhtu, shumé idioma té shqipes ndértohen duke ruajtur idené e
krahasimit dhe duke e shprehur até edhe gjuhé&sisht me lidhézén si. Midis tyre mund té
pérmendim idiomat: si fiku me arrén, si pjergulla né fik té bardhé, si kokérr molle, si
rrushi e koshi, shkoi (u vra) si geni né rrush, humbi si fasulja né vegsh, ra si pula ne
gruré, kakaris si pula pa gruré, éshté hapur si vaji né lakra, sikur qeni gepén té hajé!
Né kété tip shqipja nuk ka analogji tipologjike me greqishten brenda fushés leksikore
qé studiojmé.

Ndryshe nga grupi i idiomave t€ shqipes, né greqishte vémé re edhe njé model t&
vecanté organizimi t€ idiomave, at€ me elips. N& shumé idioma mungon folja jam, gjé
qé ¢ bén mé té kondensuar mendimin. T¢ tilla jané idioma: udrnma 10 Kapmoi{l,
OTOVAALO. TO. AGYOVA, OLYG TO. AAYavVe, OKOPAIO 0 EVAS, KPEUUDOL 0 GALOG.

172

Click here to get your free novaPDF Lite registration key



http://www.novapdf.com/free/creativemark.html

Si pérfundim mund t€ themi se ka shumé pak idioma t€ ndértuara me té njéjtat
fjalé nga fusha e frutave dhe e perimeve qé korrespondojné midis tyre. Kjo nxjerr né
pah edhe problemin e pérkthimit t€ idiomave i cili mbetet t€ zgjidhet jashté fushés
frazeologjike, me njési njéfjaléshe ose me perifrazime.Shumé nga kéto mospérkime
jané paraqitur si pérkime idiomatike né€ Fjalorin frazeologjik ballkanik, si p.sh.,
*ropvot oro aroue per arré né gojé, *eivar atn pila e oyraoiag per éshté né rrézé té
dardhés, *émeoe oné ) ovkid pér ra (zbriti, u rrézua) nga fiku*’. Kéto “pérkime”
idiomatike mbé&shteten né kalke té painstitucionalizuara pér gjuhén e atdheut mémé
(greqishtja letrare). Shprehjet idiomatike t&€ kalkuara ting€llojné si té huaja pér grekét
qé banojné né kufijté e shtetit grek dhe kryesisht larg Epirit q¢ pérbén brez kontakti té
shqipes me greqishten; ato nuk ruajn€ dhe as bartin tek lexuesi (grek) kuptimin e
shprehjes idiomatike burimore, i cili, si¢ dihet, nuk &sht€ i1 njéjt€ me shumén e
kuptimeve t€ pérbérésve leksikoré té saj. N& kéto raste “kemi t€ béjmé thjesht me
pasojat e kontaktit intensiv dhe asimetrik té shqipes me greqishten né territore ku folésit e
kétyre dy gjuhéve takoheshin e takohen pérdité e ku, qyshkur pakica kombétare greke u
pérfshi né kufijté politiké t€ shtetit shqiptar dhe mbeti e izoluar nga trungu amé pér mbi
gjysmé shekulli, shqipja ka gené gjuhé dominante dhe ka 1€n€ gjurmé té& shumta né té
folmet greke t€ trojeve né jug t€ Shqipérisé. Frazeologjia nuk mund t€ bénte pérjashtim
nga ky proces™.

Ndonjé “pérkim” idiomatik, si p.sh., jané bathét té numéruara = uctpnuéva
xovkia ¢on n€ miq t€ rremé semantiké, sic ndodh né Fjalorin frazeologjik ballkanik,
sepse, edhe pse té dyja shprehjet kané pérbérje t&€ njéjté leksikore, ato kané kuptime té
ndryshme, dmth., jané bathét té numéruara pérdoret pér mundési ekonomike té
kufizuara té dikujt, ndérsa uerpnuéva kovkia pérdoret pér pérllogaritje t€ sakté t&
gjérave né njé situaté t€ caktuar. Miq t&€ rremé semantiké gjejmé edhe né idiomat e
fushave té tjera leksikore, si p.sh., e héngri me sy = *tov épaye ue 1o udt, i ka hapur
syrin = *tov éyer avoilel 1o udtia, sepse 1ov épaye ue to uan ka kuptimin “e shikoj
dike me ngulm”, ndérsa tov &yer avoifer ta udnio ka kuptimin “ndihmoj diké té
shikojé té vértetén” t€ cilat nuk jané€ korresponduesit kuptimoré t€ idiomave shqipe e
héngri me sy dhe i ka hapur syrin.

Si konkluzion i pérgjithshém mbi pérkimet greko-shqiptare mund té themi se
nuk duhet té jené aq shumé sa pretendohet né Fjalorin frazeologjik ballkanik.
Pér kété vlerésim mbéshtetemi né mospérkimet idiomatike t€ fushés me emra t€ fruta-
perimeve, t& cilat paraqiten si pérkime idiomatike né Fjalorin frazeologjik ballkanik,
si p.sh., *kapvor oto otoua pér arré né gojé, *civar oty pilo s oyladiag per éshté né
rrézé té dardhés, *émeoe amd tn ovkid, pér ra (zbriti, u rrézua) nga fiku etj., né rastet e
mospérkimeve brenda fushés me emra kafshésh té¢ Dhimés, si p.sh., *nléver 1o kepai
700 yaiddpov pér i lan kokén gomarit, *tov yevvder ki'o merevog pér i pjell edhe
kéndesi, *10 (nta oav m yeldva 1o komepi (e kérkon) si breshka gozhdén, *oav 1o
yovpoovvi oto KkAovfi si derri né kotec (thark, *kdBestor oov 1o Ppeyuévo movuro pér

6 Thomai, J. et al. (1999). vep. e cit.

247 Qirjazi, D. (2010). Rrugé té gelura e shtigje t€ pashkelura: I pari fjalor frazeologjik ballkanik,
hartuar né drejtimin e akad. Jani Thomai. N&: Akademiku J. Thomai né 75-vjetorin e lindjes,
Korgé.

173

Click here to get your free novaPDF Lite registration key



http://www.novapdf.com/free/creativemark.html

(rri) si mi i lagur etj., né vlerésimet teorike t&€ Fliatouras sipas té€ cilit disa idioma qé
paragqiten si korrespondues né€ greqishte dhe né€ shqipe nuk ekzistojné né njé€ nga t€ dy
gjuhét, si¢ jané disa nga rastet qé¢ ne kemi konstatuar né Fjalorin frazeologjik
ballkanik: *de pov kaver 1o yépi pér s’mé bén dora, *tov kaver ue 1o yépr pér ia bén
me doré, * éueive ue 1o, yépia otov koppo pér mbeti me duar né gji, *ue 1o yépi oto
wepiopopo pér me dorén né kobure, *tpafcr yépi pér heq doré, *tov édwaoe to. yépio
pér i dha duart, *éxove nodia pér ka béré kémbé, *oe pov kavovv to. wodio. per nuk mé
béjné kembét, *éorperye 1o mod pér e drodhi kémbén, *ta kpifer o wodio pér i fsheh
kémbét etj., t€ cilat nuk ekzistojné n€ greqishten letrare, si dhe mbi gjykimin e Qirjazit
se pérkthimi fjalé pér fjal€ i njé shprehjeje idiomatike krijon véshtirési kuptimore, gjé
gjé qé€ duket né rastin e shembujve qé€ jané t€ kapshém né zonat e kontaktit t€ gjuhéve, por
qé béhen gjithnjé e mé pa kuptim sa mé shumé largohemi nga brezat e kontaktit dhe
tingéllojné si t&€ huaja pér grekét q€ banojné né€ qytetet e médha dhe gjithsesi larg zonés sé
Epirit, si dhe shembujve t€ sjellé népérmjet kalkeve t€ painstitucionalizuara, té
konstatuara prej tij, si p.sh., sot pér sot *onuepa yio ofjuepa, tani pér tani *tapa yio
pa, brenda pér brenda *uéoo yia péoa, nuk pi ujé [dicka] *oev miver vepd, s’'mé rrihet
né njé vend *oe pov kabetor o’ éva tomo, s’i béhet voné *oev tov maer apyd, jap zemér
*0tvaw ropdia, marr zemér *moipvw kapoid, nuk ha shqip *oev tpaer arfavika, mé vjen
keq *uov pyetal koxa, etj.

Né “idiomat gjegjése” greke vihen re ndryshime jo vetém né nivel leksikor, por
edhe né nivel stilistik, si p.sh., pagézimi i zjarrit libr. = n Bdotion (to Pheticua) g
o186 e pérdorur né€ vend t€ to Banticpa Tov Topoc, por edhe né nivel fonetik, si p.sh., n
Baetion (to Photicpa) ™mg et e pérdorur né vend t€ 1o PanTiopa tov TVPdg, né
nivel morfologjik, si p.sh., fole grerézash = owmd oconkdv e pérdorur né vend té
oonkopoMd, né nivel morfo-sitaksor, si p.sh., i ra né doré = tov émeoe aro yép1 e
pérdorur né vend t€ rov émeoe ara yépia,por edhe ndryshime né topikén e elementéve té
idiomave gjaté kalimit nga njéra gjuhé né tjetrén, si p.sh., iu muar goja = Tov népbnke 10
otopa e pérdorur né vend t€ pmepdevTnke/crovVIOye N YAdoco Tov), si dhe né trajtén
gramatikore, si p.sh., ka gjetur tenxherja kapakun = éyge1 Bper o tévtlepng (1 KatcapoAn)
T0 Komdkt tov (tng) e pérdorur né vend t€ Ppike o tévilepng to kamdkt) (shih edhe
Qirjazi, 2010).

Lénda e renditur mé lart vérteton edhe njé heré se ekuivalencat e shprehjeve
idiomatike n€¢ dy a mé shumé gjuhé nuk pérftohen nga pérkthimi fjalé pér fjalé i tyre.
Megjithaté, né kushte té€ caktuara, kur pérgjithésohen fillimisht né brezin e kontaktit t&
gjuhéve, kalket idiomatike b&hen pjesé e gjuhés sé pérditshme té personave bilingé, por
nuk kané prirjen t€ marrin njé shtrirje mé t€ gjeré, tej kufijve gjeografiké té€ zonés ku
ndérkallen gjuhét.

Mbetet t€ ndérmerren t€ tjera studime té hollésishme krahasuese si té rastit t&
idiomave t& fushés leksikore me emra té frutave dhe perimeve pér té paré nivelin real
té€ pérkimeve idiomatike greko-shqiptare.

7. 4. Arsye pérputhjeje dhe mospérputhjeje sé idiomave greko-shqiptare
Zhvillimi i idiomave t€ njéjta brenda t€ dyja gjuhéve, ashtu si dhe midis gjuhéve t&
tjera, i detyrohet perceptimeve dhe zakoneve té njéjta qé kané t& dy popujt pér botén
dhe shogérin€. Kjo ka ardhur nga bashkéjetesa shuméshekullore gjaté s€ cilés té dy
popujt kané shkémbyer jo vetém t€ mira materiale, por edhe vlera kulturore, nga
kushtet e ngjashme natyrore dhe nga ményra e jetesés.
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N¢ kété pérshtatje, dmth., né pérthithjen e idiomave paralele nga té dyja gjuhét,
kané¢ kontribuuar edhe ngjashmérité¢ gjuhésore, si p.sh., rendi i liré né ndértimin e
fjalis€ né t€ dyja gjuhét, mosdetyrimi i pérdorimit t& kryefjalés nga té dyja gjuhét si
dhe fakti se t&€ dyja jané gjuhé flektive.

Né pérfundim t€ kétij trajtimi mund té themi se shumé idioma t€ shqipes nuk
kané paralele né greqishte dhe anasjelltas, jo pér arsye t€ veganésive kulturore apo
kombétare, por pér faktin se gjuhét e ndryshme ndjekin rrugé t€ ndryshme né lidhje
me rinterpretimin semantik. Me gjithé afrit€é midis dy popujve si popuj me kultura t&
péraférta dhe me marrédhénie t€ konsiderueshme, midis dy vendeve si vende fqinje
dhe midis dy gjuhéve si gjuhé me struktura t& péraférta, spikat origjinaliteti i secilés
bashkési gjuhésore né konceptimin e realitetit. Kéto idioma pérbéjné njé zhvillim
origjinal dhe t€ paparashikueshém t& gjuhés. Kjo bén g€ idiomat e gjuh&ve né€ studim
té jené specifike pér ¢do kulturé. Cdo gjuhé ka stilin e vet gjuhésor g€ Humbold e ka
quajtur vizioni mbi botén. Cdo sistem gjuhésor pérfshin brenda vetes njé analizé té
botés sé jashtme, njé analiz€ q€ ésht€ e tij dhe q€ &sht€ e ndryshme nga ajo e gjuhés
tjetér. Folésit e lindur té gjuhéve t&€ ndryshme e shikojné botén nga kéndvéshtrimi i
tyre dhe shikojné digka speciale, t&¢ paparé nga njé komb tjetér. Cdo gjuhé &shté
formuar brenda njé peizazhi t€ pércaktuar dhe q€ varet nga njé pérvojé e dallueshme
dhe e papérséritshme.
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KREU VIII
FRAZEOLOGJIA SI DISIPLINE ME VETE DHE KUFIJTE E
SHTRIRJES SE SAJ

Mendimet se ku duhet vendosur frazeologjia nuk jang t&€ njéjta. Disa studiues
nuk e perceptojné frazeologjin€ si njé disipliné mé vete, por e paraqgesin si njé
nénndarje t€ leksikologjis€, e cila merret me studimin e lidhjeve t€ fjaléve sesa me
fjalé t€ vetme. Nga ana tjetér, ka studiues qé e konsiderojné frazeologjiné si njé
disipliné t€ pavarur.

Themelet teorike pér analizén funksionale dhe semantike t€ njésive
frazeologjike né kuadér té leksikologjisé u hodhén nga Bréal dhe nga Bally.
Mendimet e para teorike mbi njésité frazeologjike u ndérmorén né€ semantiké. N& njé
kapitull kushtuar “Historis€ s¢ fjaléve”, Bréal (1897) deklaronte: “Po t& konsideronte
vetém fjalét ai q€ do t€ bénte historin€ e ndryshimit té fjaléve, do té rrezikonte té linte
t’1 shpétonin njé pjesé e fakteve, ose do t€ rrezikonte t’i shpjegonte gabim. Gjuha nuk
pérbéhet vetém nga fjalét: ajo pérbéhet nga grupe fjalésh dhe nga fjali”.

Edhe gjuhétari zviceran Bally nuk e konsideronte t€ nevojshme ta pércaktonte
frazeologjiné si njé€ disipliné té vecanté. Ai e pérfshin até né strukturén e shkencés
leksikologjike dhe njésité frazeologjike i studioi kryesisht né aspektin stilistik, sepse
“Bally mendon se thelbi i frazeologjizmit qéndron né natyrén e tij semantike™**®

Arsyeja e studimit té frazemave nga leksikologjia €shté kuptimi i tyre i ri —
kuptim i gjith€ strukturés s¢ qéndrueshme, dmth., si barasvlerés i fjalés, ose kuptimi i
njé pérbérési t€ saj. Né lidhje me kuptimin e ri t€ gjithé strukturés s¢ qéndrueshme
Thomai (2006) thekson se “te njésia frazeologjike .... gjithé togu frazeologjik shénon
njé koncept t€ vet€m. [...] P.sh., te togfjaléshi frazeologjik koké e madhe “njeri i
shquar, i zoti dhe i zgjuar” synimi nuk €shté t€ shénohet realja koké dhe cilésia e saj e
madhe, po t€ emértohet nj€ njeri sipas njé tipari q€ ka.[...] Ky tipar &shté edhe nj¢ nga
arsyet kryesore q& njésité frazeologjike studiohen, bashké me leksikun, né
leksikologji”.

Zhvillimi i frazeologjis€ si disiplin€é mé vete u nxit nga kérkimet ruse mbi
ndryshimet leksikore dhe semantike dhe t€ shfaqjeve frazeologjike t& grupeve té
fjaléve, si dhe nga interpretimi i grupit t&€ fjaléve si njé kategori sintaksore qé
funksionon si njé€ fjalé e vetme. Si shkencé gjuhésore e pavarur frazeologjia u pérvijua
pér heré t€ paré né€ shekullin XX nga shkencétari rus Vinogradov i cili pércaktoi
objektin, strukturén dhe véllimin e shkencés frazeologjike. Si¢ thekson Cowie (1998),
tradita ruse meriton nderim té vecanté pér sanksionimin e frazeologjis€ si njé disipliné
mé vete.

R. Eckert (1976) konstaton se frazeologjia nuk €shté mé njé zoné marxhinale e
kérkimit gjuhé&sor, por &shté zhvendosur né zonén gendrore té teorisé s¢ gjuhés. Me
gjithé pérplasjet shkencore pér shumé probleme gendrore t€ saj ajo pérbén njé
specialitet t€¢ pavarur q€ 1)studion njé zoné relativisht t€ pavarur t& gjuhés dhe pér
mé tepér 2)disponon objekt t&€ saj kérkimi si dhe 3)metodat e saj kérkimore dhe
pérshkruese. Si rrjedhojé e tendencave t€ reja qé vihen re vitet e fundit né kérkimet
frazeologjike, Eckert shikon faktin se frazeologjia del gjithnjé edhe mé shumé nga

8 Sopswvitng, X. (2000). Ewsayoyn oty sAAqviky gpaceoroyio. Khdikag, Ococalovikn.
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kufijt€ e sundimit t& leksikologjis€, sepse dukurité shoqérore pasqyrohen mé dukshém
né frazeologji sesa né€  leksikologji: kjo va vleré t&€ vecanté kryesisht te
frazeologjizmat e komunikimit.

Tashmé, studimet kané arritur n€ nj€ nivel t€ tillé, sa mund t€ thuhet, si pohon
Thomai, se frazeologjia éshté formuar si disiplin€ gjuhé&sore, me objektin, me 1éndén e
me metodat e veta®*’,

Por akoma edhe sot autorét jané t€ ndar€ midis atyre qé e etiketojné
frazeologjiné si njé disiplin€ t€ vecanté (shih Gonzalez Rey, 2002) dhe atyre qé ¢
katalogojné thjesht si njé dukuri leksikologjike (shih Hausmann, 1997).

Sot, n€ ish republikén sovjetike kérkimet frazeologjike studiohen si disiplin€ e
pavarur gjuh&sore, ndérsa né kérkimet gjermanofone frazeologjia konsiderohet si degé
e leksikologjisé (shih Fleischer, 1982).

Né vijim t€ rrugés s€ nisur nga Vinogradov dhe t&€ pasuar nga Eckert, Cowie,
Thomai etj. si dhe t€ bazuar né studimet tona t€ thelluara né fushén e frazeologjis¢€ dhe
té konstatimeve té béra, mendojmé se frazeologjia &sht€ formuar si disipliné
gjuhésore, me objektin, me 1éndén e me metodat e veta” (shih Thomai, a999). Pas
pérfshirjes pér njé kohé t€ gjaté né leksikologji, frazeologjia po i nénshtrohet procesit
té€ ndarjes si njé disiplin€ mé vete. Si arsye ndarjeje t€ frazeologjis€ nga leksikologjia
do t€ propozonim arsyet ¢ méposhtme:

Frazeologjia pérbén disipliné mé vete, sepse ka objektin e saj t& kérkimit,
metodat dhe 1€ndén e saj.

Ndérsa leksikologjia studion fjalét dhe kuptimin e tyre, frazeologjia studion
lidhjet e géndrueshme qé karakterizohen nga forma dhe struktura sintaksore, kuptimi i
s¢ cilave €shté i ndryshém nga shuma e thjesht€¢ e kuptimeve literale t&€ fjaléve
pérbérése. P.sh., ¢elés anglez nuk Eshté njé ¢elés ¢farédo i prodhuar n€ Angli apo me
prejardhje nga Anglia, por €shté njé ¢elés i caktuar “me nofulla qé hapen e mbyllen
sipas nevojés”, pavarésisht nga vendi i prejardhjes sé tij.

Nése frazemat do t€ konsideroheshin véllezér t€ barasvlershém té fjaléve dhe pér
rrjedhojé do té kishin t€ njéjtén sjellje, nuk do t€ nevojitej disiplina e veganté e
frazeologjis€. Por nuk ndodh késhtu dhe kjo &shté arsyeja qé frazeologjia po
konturohet si disipliné mé vete. Frazemat mund t€ jené edhe kategori sintaksore me
vleré sintagme, apo me vleré fjaliec dhe jo vetém me vleré fjale. Kuptimi i fjaléve né
lidhjet e géndrueshme &shté 1 kushtézuar, ndryshe nga kuptimi i fjaléve né lidhjet e
lira, té cilat jané t& lira t& pérdoren né njé numér t€ pakufizuar lidhjesh me kété
kuptim.

Akoma, po t€ mos flitej pér kuptim té mbartur t€ frazemave, at€heré sintagmat e
géndrueshme do t€ studioheshin vetém pér llogari t€ lidhjes sé veganté sintaksore dhe
at€heré s’do té€ ishte e nevojshme t’i studionte njé degé tjetér, si p.sh., frazeologjia,
por do t’i studionte veté sintaksa ashtu si¢ thamé pak mé lart se né qofté se frazemat
do té ishin véllezér t€ barasvlershém té fjaléve dhe g€ do t€ kishin t&€ njéjtén sjellje, do
t’i studionte veté leksikologjia dhe nuk do té€ nevojitej frazeologjia. Por thelbi i
frazemave géndron né natyrén e tyre t€ vecanté semasiologjike, prandaj pér kété

9 Thomai, J. (1999). vep. e cit.
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natyré t€ tyre kuptimore si dhe pér qéndrueshméring e tyre strukturore, ato duhet té
studiohen mé vete, nga nj€ disiplin€ e vecanté si¢ &shté frazeologjia.

Si rezultat i ndarjes sé frazeologjis€¢ jo vetém nga leksikologjia, por edhe nga
sintaksa, dhe i pérvijimit t€ saj si njé disipliné mé vete, pér t&€ pércaktuar qarté caqet e
shtrirjes s€¢ frazeologjisé si disipliné gjuhésore, mund té themi se “fillojné atje ku
fjalori takon sintaksén, sapo t& jené kapércyer kufijté e fjalés”*°. Mévetésimi i
frazeologjis€ “mundéson hapésira mé t€ médha kundrimi, ftillimin e interpretimit, si
dhe kérkon trajtime shkencore t€ ¢éshtjeve té pashtjelluara, ashtu si kérkon rimarrje
pér disa aspekte t& studimeve, pérqasje a plotésime”™>".

Réndésia e frazeologjisé s€ njé disipline e pavarur provohet edhe nga publikimi i
fjaloréve t€ specializuar (Cowie et al. 1983; Sinclair & Moon 1995; Thomai, 1999),
nga projektet kérkimore qé i kushtohen frazeologjis€ s¢ gjuhéve té vecanta (H.
Burger et al. 2007; Corpas Pastor 1996; Savin 2010) si dhe nga numri né rritje i
konferencave ndérkombétare q¢ mbahen né lidhje me kété temé.

Si pérfundim themi se frazemat duhet té studiohen nga njé disipliné mé vete dhe
jo nga leksikologjia, sepse leksikologjia studion fjalét dhe kuptimet e tyre, ndérsa
frazeologjia studion lidhjet e géndrueshme té fjaléve dhe kuptimin térésisht apo
pjesérisht t&€ mbartur dhe té kushtézuar nga pérdorimi brenda kétyre lidhjeve.

0 Savin, P. (2010). Phraseology as an autonomous linguistic discipline’Current state of the topic in
Romanian linguistics. Libri. Linguistic and Literary Broad Research and Innovation. Volume 1, Issue
1.

»! Memisha, V. (2006). vep. ¢ cit.
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KREU IX
LIDHJA E FRAZEOLOGJISE ME DISIPLINAT E TJERA

Ndérsa fillimisht frazeologjia konsiderohej si njé fushé relativisht anésore, sot
ajo z€ njé vend gendror midis njé numri t€ madh disiplinash dhe mund t&€ themi se
frazeologjia lidhet me t& gjitha disiplinat gjuhésore. Justifikimi yné€ pér kété¢ qéndrim
gshté sepse béhet fjalé pér njé fakt gjuhésor qé lidhet me fjalét ashtu si pér t€ gjitha
disiplinat e tjera gjuh&sore. Meqé ngurosja e ka pikénisjen te fjalét pér t’u instaluar te
fjalét, &shté e natyrshme qé trajtimi i saj pérfshin fjalét™>.

Dy nga disiplinat kryesore gjuh€sore me t& cilat lidhet frazeologjia jané
semantika dhe sintaksa. Frazeologjia lidhet me semantikén, sepse frazemat, si objekt i
studimit té frazeologjisé, studiohen né radhé t€ paré pér natyrén e tyre semasiologjike
e cila pérbén edhe thelbin e tyre. Lidhja e frazeologjis€ me sintaksén justifikohet nga
fakti se frazemat e gjuhés kané formé dhe strukturé sintaksore me marrédhénie té
caktuar sintaksore ashtu si sintagmat e lira t&€ gjuhés.

Lista e disiplinave gjuhésore qé lidhen me frazeologjiné mund t€ shtohet
lehtésisht:

Frazeologjia lidhet me morfologjing, sepse frazemat t&€ cilat pérb&éhen nga t&
paktén dy fjalé perb&jné strukturé t& hapur ku veté fjalét né shumé raste lakohen dhe
zgjedhohen dhe marrin trajta t€ ndryshme morfologjike.

Frazeologjia lidhet me fonologjing€, sepse fonemat té cilat 1 studion fonologjia,
nuk mund t€ ekzistojné jashté fjaléve t&€ cilat nga ana e tyre hyjné né pérbérje té
frazemave.

Frazeologjia lidhet me psikolinguistikén, sepse shumica e frazemave jané
rezultat i metaforés konceptore, i koncepteve qé ka njeriu pér botén né t€ cilén jeton
dhe té cilat i lejojné njeriut prodhimin dhe t€ kuptuarit edhe t€ shprehjeve té€ ngurosura
si pjesé e gjuhés.

Frazeologjia lidhet me leksikografing, sepse, pérvec regjistrimit dhe studimit té
fjaléve t€ gjuhés, né objektin e leksikografisé pérfshihen edhe frazemat si njési té
gatshme t€ gjuhés, t€ para nga piképamja e formés dhe e domethénies s¢€ tyre.

Frazeologjia lidhet edhe me stilistikén, sepse ekspresiviteti qé pérbén njé nga
objektet e studimit té stilistikés, karakterizon shumicén e frazemave.

Etimologjia na ndihmon jo vetém né zbulimin e prejardhjes sé fjaléve, por edhe
né zbulimin e prejardhjes s€¢ shumé frazemave dhe né justifikimin e formave t& tyre
qé nuk lidhen me gjendjen aktuale t€ gjuhé€s, por me faza t€ méparshme t&é zhvillimit
té saj.

Sociolinguistika studion midis t€ tjerave pé€rdorimin e frazemave sipas grupeve
shoqérore n€ aktin gjuhésor.

Gjuhésia krahasuese studion dhe zbulon grupet e ngjashme apo t€ ndryshme né
gjuhé té ndryshme dhe lidhjen e mundshme midis tyre.

Pérkthimi né objektin e punés s€ tij merr pérsipér jo vetém pérkthimin e fjaléve
nga njé gjuhé né njé tjetér, por edhe pérkthimin e frazemave me apo pa vleré fjale.

*2 Mejri, S. (1997). Le Figement lexical — Descriptions linguistiques et structuration sémantique. Tunis:
Publications de la Faculté des Lettres de la Manouba.
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Ndérsa n€ bashképunim me leksikologjiné dhe leksikografing, pérkthimi kujdeset
edhe pér regjistrimin dhe pérshkrimin e frazemave né fjaloré t€ ndryshém dygjuhésh.

Pragmatika merr parasysh funksionimin dhe pérdorimin jo vetém té fjaléve, por
edhe té frazemave né gjuhén e folur dhe t€ shkruar.

Etnolinguistika studion né ményré krahasuese shfagjet e kulturés s€ popujve té
ndryshém, midis té cilave edhe té frazemave si krijime tipike t€ njé gjuhe dhe t& njé
populli té caktuar.

Mésimdhénia e gjuhés s€ huaj, por edhe e gjuhés amtare, pérfshin né objektin e
saj edhe frazemave.

Pérveg se me disiplinat gjuhésore, frazeologjia lidhet edhe me disiplina té tjera
fqinje t€ gjuhésisé, si p.sh., me folklorin, me etnografing, por edhe me informatikén
etj

Frazeologjia lidhet me folklorin, sepse proverbat si shprehje t€ ngurosura,
pérvec aspektit té ngurosur gjuhésor, mbajné edhe vulén e mengurisé dhe t&
krijimtaris€ anonime popullore si shprehje t€ mengura qé studiohen nga folklori, dhe
konkretisht nga paremiologjia si degé e folklorit.

Frazeologjia lidhet me etnografing€, sepse zakonet dhe ritet e ndryshme na
ndihmojné né zbulimin e kuptimit t¢ shumé shprehjeve té ngurosura.

Si rezultat i zhvillimeve t€ shumta informatike t& viteve té fundit, frazeologjia
merr rénd€si t€ veganté dhe lidhet ngushté edhe me informatikén dhe kryesisht me
pérpilimin e fjaloréve elektroniké njé- apo dygjuhésh ku njé vend t€ vecanté z& edhe
pérfshirja e shprehjeve t€ ngurosura.

Pérveg se €shté disiplin€ mé vete, pérvec se lidhet me shumé disiplina té tjera
gjuhésore dhe jo gjuhésore, frazeologjia ka edhe natyré ndérdisiplinore, sepse objekti
i saj 1 studimit pérfshin semantikén, sintaksén, morfologjiné dhe stilistikén e fjaléve.
Si¢ thekson Mel’¢uk (1995), “frazeologjia duhet t&€ merret me gjithcka, gjé qé e bén
até kaq t€ véshtiré, por kaq térheqése”.
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PERFUNDIME

1. Pérveg frazeologjis€ né kuptimin e ngushté ekziston edhe njé lloj tjetér
frazeologjie g€ ne pranojmé dhe té cilén e propozojmé edhe pér gjuhén shqipe. Ajo
¢shté frazeologjia né kuptimin e gjeré e cila nuk e pérjashton frazeologjiné né
kuptimin e ngushté, por e pérfshin at€ si njé nga kategorit¢ e saj kryesore. Me
frazeologji né kuptimin e gjeré do t€ kuptojmé frazeologjiné qé€ studion frazemat deri
né nivel fjalie, si¢ jan€ proverbat dhe formulat frazeologjike t€ bashkébisedimit, né té
cilén pérfshihen edhe frazemat me vleré fjale.

2. Njé pérfundim tjetér lidhet me kriterin pércaktues té frazeologjis€ né kuptimin
e gjeré. Kriteri pércaktues qé propozojmé pér frazeologjin€ né kuptimin e gjeré €shté
mosreferencialiteti literal, q¢ do t€ thoté se pérbérésit e struktur€s e kan€ humbur
kuptimin literal dhe se struktura frazeologjike ka kuptim té mbartur. Kjo lidhet me
nevojén dhe arsyen e studimit t€ vecanté t€ frazemave. Ato studiohen pér kuptimin e
tyre, por ky kuptim &shté kushtézuar dhe i kufizuar brenda njé lidhjeje t&€ caktuar té
géndrueshme sintaksore. Thelbi i frazemave qéndron né natyrén e tyre semantike dhe
kjo ka béré g€ ato fillimisht t& studiohen né kuadrin e leksikologjisé.

3. Pérfundimi tjetér pér frazeologjiné né kuptimin e gjeré, dhe jo vetém pér
frazeologjiné né€ kuptimin e gjeré, por edhe pér frazeologjin€ né€ kuptimin e ngushté,
lidhet me strukturén shuméfjaléshe t€ frazemave. Nga piképamja e numrit té fjaléve
té pérfshira n€ frazema dhe e lidhjeve midis tyre, objekti i studimit t& frazeologjisé né
kuptimin e gjeré jané lidhje shuméfjaléshe t€ qéndrueshme -sintagma apo fjali.

RéndEsiné e sintagmés né hulumtimet tona frazeologjike e shohim né zbulimin e
shumé rasteve t€ tjera njésish shuméfjaléshe t€ qéndrueshme, si p.sh., pas shpine, né
tym, me spec, me bisht etj. t& shprehura me sintagmé parafjalore ose e piu, e gau, i
dhashé njé mé koké) etj. t& shprehura me sintagma njéri pérbérés i s€ cilave &shté
péremér apo numéror dhe qé duhen pranuar si frazema.

4. Pérfundimi tjetér lidhet me numrin e mjaftueshém té fjaléve me kuptim té
mbartur brenda strukturés s€ géndrueshme frazeologjike. Si¢ kemi theksuar thelbi i
frazemave qéndron né natyrén e tyre semantike. Ato studiohen pér kuptimin e mbartur
té fjaléve pérbérése, i cili &shté i kushtézuar dhe i kufizuar brenda kétyre lidhjeve té
géndrueshme sintaksore. Pér rrjedhojé, nuk ka réndési se sa fjalé me kuptim t&
mbartur ekzistojn€ brenda njé frazeme; edhe njé fjalé e vetme me kuptim té
mbartur e devijon kuptimin e lidhjes shuméfjaléshe nga strukturé e liré né€ strukturé
té géndrueshme, si p.sh., jeté geni, thyej rekordin, mjalté i émbél, pendé i lehté, celés
anglez etj.

5. Rrjedhojé e pérfundimit t& méparshém &shté pérfundimi i radhés qé Eshté
ndarja e paré€ e frazemave né€ tri grupime kryesore frazeologjike né bazé t¢€ vlerés sé
njésis€ gjuhésore q€ frazemat pérfaqésojné: frazema me vleré fjale, si p.sh., i kthej
krahét, i férkoj krahét, s’e mbyll gojén, s'lé dy guré bashké , frazema me vleré
sintagme, si p.sh., jeté geni, thyej rekordin, akull i ftohté, celés anglez etj., dhe
frazema me vleré fjalie, si p.sh., natén e mire, ikén macja luajné minjté etj.

6. Rrjedhojé e pérfundimit t€ mésipérm &shté pérfundimi tjetér q€ lidhet me
moskompozicionalitetin semantik i cili nuk &shté kriter pércaktues pér t€ gjitha
frazemat, sepse né¢ frazemat vet€ém me njé perbérés me kuptim té mbartur, kuptimi i
kétij pérbérési, edhe pse jo literal, éshté térésisht transparent, t& paktén né analizé,

181

Click here to get your free novaPDF Lite registration key



http://www.novapdf.com/free/creativemark.html

dhe, pér rrjedhojé, kuptimi i gjithé strukturés €shté shumé e thjeshté aritmetike e
kuptimeve té pérbérésve - kuptimit literal t€ njé pérbérési plus kuptimin e figurshém
ose thjesht t& mbartur t€ pérbérésit tjetér, dmth., ésht€ kompozicional, si p.sh., mjalté
i émbél, boré i bardhé, jeté qeni, thyej rekordin etj

7. Rrjedhojé e dukshme e kompozicionalitetit semantik té disa frazemave si
shumé e thjesht€ aritmetike e kuptimeve t€ pérbérésve &shté mosleksikalizimi i
strukturés s¢ qéndrueshme té kétyre frazemve , dmth., struktura e géndrueshme nuk
pérbén njé njési t€ vetme semantike dhe, pér rrjedhojé, nuk pérbén as njési t&
leksikalizuar, dmth., nuk éshté barasvlerés i fjalés, si p.sh., jeté geni, sjellje
kalamanjsh, thyej rekordin, boré i bardhé etj.

8. Si term pér njésiné€ baz¢ t€ frazeologjin€ shqipe né kuptimin e gjeré t& cilén
po studiojmé ne propozojmé termin frazemé.

9. Kriteret e ngurosjes sé frazemés jan¢ t¢ shumta, por specialistét e fushés
vértiten rreth njé serie nocionesh gendrore si: polileksikaliteti, figurshméria, kufizimi
morfo-sintaksor, moskompozicionaliteti, kufizmi leksikor, mosreferencialiteti literal,
memorizimi, konvencionalizimi dhe institucionalizimi midis té cilave ne do té
veconim si par€sore polileksikalitetin, figurshméring€, kufizimin morfo-sintaksor,
moskompozicionalitetin, kufizmin leksikor dhe mosreferencialitetin literal me té cilat
edhe do té operojmé. Ka edhe kritere t€ tjera ndihmése, mé pak té pérgjithshme si:
gjurmé t€ gramatikés s€ vjetér, pamundésia e pérkthimit n€ gjuhé té tjera,
barasvlershméria me fjalén, leksikalizimi et;.

10. Tri kushtet e nevojshme pér pércaktimin e frazemave pér té cilat folém mé
lart- polikesikaliteti, mosreferencialiteti literal dhe kufizimi leksikor-, jané té
nevojshme pér njé pérkufizim logjik t€ frazemés. Né bazé t&€ kétyre kritereve,
frazemat mund t’i pérkufizoym€ si lidhje shuméfjaléshe (sintagma apo fjali) té
géndrueshme kuptimi i té€ cilave €shté i ndryshém nga shuma e kuptimeve literale té
fjaléve pérbérése ose t€ cilat karakterizohen nga mbartja e ploté apo e pjesshme ¢
kuptimit.

Pérkufizimi pér frazeologjin€ né¢ kuptimin e gjeré i propozuar nga ne do té jete:

1)Frazeologjia merret me studimin e frazemave, dmth., té lidhjeve
shuméfjaléshe (sintagma apo fjali) t€ géndrueshme kuptimi i t&€ cilave &shté i
ndryshém nga shuma e kuptimeve literale té fjaléve pérbérése ose té cilat
karakterizohen nga mbartja e ploté apo e pjesshme e kuptimit.

2)Frazeologjia &shté térésia e frazemave apo e shprehjeve té€ ngurosura t&€
gjuhés.

11. Jo té gjitha kriteret zbatohen né t€ gjitha frazemat dhe jo té gjitha frazemat
paraqesin t€ njéjtat vegori. Shumé kritere jané t& njéjt€ pér shumé kategori, prandaj né
dallimin e kategorive t&€ ndryshme marrin parasysh kriteret dhe vecorité e ndryshme
dominuese. N¢ bazé té kritereve dhe t€ vecorive té ndryshme dominuese, frazemat i
ndajmé né disa kategori. Késhtu, brenda tri grupimeve t€ frazemave té krijuara mbi
bazén e vler€s s€ njésisé gjuhésore qé pérfaqéson secili prej tyre (frazema me vleré
fjale, frazema me vleré sintagme, frazema me vler€ fjalie) dallojmé teté néngrupime té
cilat do t’i quajmé kategori frazeologjike. Kategorité frazeologjike t& cilat kemi
dalluar pér gjuhén shqipe jané idiomat, perifrazat me folje t€ desemantizuar,
frazeotermat, binomet e pakthyeshme frazeologjike, lokucionet gramatikore,
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proverbat, formulat frazeologjike té bashkébisedimit dhe kolokacionet e kufizuara
frazeologjike.

Do té quajmé idioma lidhjet shuméfjaléshe t€ qéndrueshme me kuptim té
figurshém dhe me kufizim morfo-sintaksor, kuptimi i sé cilave nuk &shté shumé e
kuptimeve literale t&€ fjaléve pérbérése apo frazemé me kuptim t€ figurshém dhe me
kufizim morfo-sintaksor, si p.sh., i kthej krahét, i férkoj krahét, vret miza, s’e mbyll
gojén, s'lé dy guré bashké etj. Me sa shohim nga pérkufizimi dhe nga shembujt, ajo qé
ne quajmé kategori frazeologjike té idiomave jané pothuajse njésité frazeologjike né
kuptimin e ngushté q&€ ne njohim pér shqipen. Preferojmé termin idiomé pér kété
kategori t€ vecanté té frazeologjis€ né kuptimin e gjeré, sepse véllimi idiomatik i
propozuar prej nesh nuk éshté plotésisht i njéjté me véllimin frazeologjik qé mbulojné
njésité frazeologjike t& njohura deri tani né shqipe, si p.sh., rreth e rrotull, fund e krye,
dité pér dité etj., t€ cilat nuk kané figurshméri dhe t€ cilat ne i pérfshijmé né njé
kategori tjetér frazeologjike, binomet, apo béj durim, jap shpresé etj t€ cilat, edhe pse
kang njé€ faré figurshmérie, ne 1 pérfshijmé te perifrazat me folje té desemantizuar,
sepse nuk karakterizohen nga kufizimi morfo-sintaksor q€ karakterizon idiomat.

Do té quajmé proverba lidhjet shuméfjaléshe té¢ qéndrueshme me vleré fjalie,
pérgjithésisht metaforike, q€ shprehin njé t€ vérteté t€ pérgjithshme dhe qé pérmbajné
njé késhillé apo mésim t€ urtésis€é popullore né formén e njé morali, kuptimi i sé&
cilave nuk &shté shumé e kuptimeve literale t€ fjaléve pérbérése. Niveli kryesor i
frazeologjizmit t€ proverbave lidhet me mbartjen e kuptimit apo me
mosreferencialitetin literal i cili shfaget me moskompozicionalitetin semantik pér
proverbat e figurshém dhe me moskompozicionalitetin né nivel pragmatik pér
proverbat literalé. Pércaktimi i proverbave nga vegoria e pérgjithésimit bén qé
proverbat literalé, edhe pse “semantikisht dhe sintaktikisht jané 100%
kompozicional€”, “t€ jené jokompozicionalé nga piképamja e funksionit pragmatik”,
sepse, si rezultat i pérgjithésimit proverbial, fitohet njé kuptim i shtuar i cili €shté
konkluzioni i shprehur nga pérgjithésimi proverbial.

Do t& quajmé kolokacione té kufizuara frazeologjike frazemat apo lidhjet
shuméfjaléshe té€ qéndrueshme frazeologjike njéra gjymtyré e t&€ cilave ka kuptim té
figurshém dhe pérdoret n€ varési t€ tjetrés e cila pérdoret literalisht dhe né ményré té
pavarur.

12. Pérfundimi tjetér lidhet me pérkimet idiomatike midis idiomave té shqipes
dhe t& greqishtes t€ mbéshtetura né rezultatet e krahasimit t€¢ idiomave t€ fushés
leksikore me emra té pjeséve dhe t&é organeve t€ trupit t€ njeriut, me emra kafshésh
dhe me emra frutash dhe perimesh.

Pjesa dérrmuese e idiomave me pérbérés emrat e fruta-perimeve dhe njé pjesé e
miré e atyre me pérbérés emra té pjeséve dhe organeve té trupit té€ njeriut dhe me
pérbérés emra kafshésh, jan€ specifike pér secilén gjuhé dhe nuk pérkojné midis tyre.
Paraqitja e pasakté e shumé prej tyre si gjegjése t€ idiomave t&€ shqipes né Fjalorin
frazeologjik ballkanik, dmth., si kalke t€ painstitucionalizuara n¢ gjuhén letrare greke,
mund t€ na ¢ojé né pérfundimin se paralelet e pérgjithshme idiomatike midis shqipes
dhe greqishtes nuk duhet té jené aq shumé sa pretendohet né fjalorin
frazeologjik ballkanik.

13. N& vijim t& rrugés s€ nisur nga Vinogradov dhe t€ pasuar nga Eckert, Cowie,
Thomai etj. si dhe t€ bazuar né studimet tona t€ thelluara né fushén e frazeologjis¢€ dhe
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té konstatimeve t€ béra, mendojmé se frazeologjia &shté formuar si disipliné
gjuhésore, me objektin, me 1€ndén e me metodat e veta” (shih Thomai, 1999).
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PROPOZIME

N¢ baz€ té pérfundimeve té arritura, b&jmé propozimet e méposhtme:

T’1 jepet mé shumé réndési pérfshirjes sé¢ dukurisé frazeologjike né librat e
gjuhés shqipe me qéllim qé folésit e shqipes t& njohin mé miré vecanésité e gjuhés
amtare.

T’1 kushtohet m& shumé réndési mésimdhénies té€ frazeologjisé né kuptimin e
gjeré né Fakultetin e Gjuhéve t€ Huaja, sepse shprehjet frazeologjike lidhen me
vecanésité e gjuhés shqipe, gjé qé do t’i ndihmonte studentét e gjuhéve t€ huaja gjaté
kalimit nga gjuha shqipe né gjuhé té huaj dhe anasjelltas.

T’1 jepet mé shumé rénd€si dhe mé shumé hapésiré pérfshirjes sé€ dukurisé
frazeologjike né metodat e mésimit t& gjuhés shqipe nga té huajt me qéllim zotérimin
mé t€ miré dhe mé elegant t€ shqipes prej tyre, sepse t&€ flasésh njé gjuhé do t€ thoté ta
flasésh até né ményré frazeologjike.

T&€ béhen pérpjekje pér unifikimin e terminologjisé frazeologjike midis gjuh&ve
ashtu si¢ &shté arritur né fusha t€ tjera gjuhésore.

T€ ndérmerren studime t€ tjera krahasuese né fusha té tjera leksikore sipas
modelit t€ krahasimit t€ idiomave me emra frutash dhe perimesh, pér t€ paré nivelin
real t€ pérkimeve idiomatike greko-shqiptare.

T€ ndé€rmerret hartimi 1 njé fjalori dygjuhésh frazeologjik shqip-greqisht dhe
anasjelltas.

Eshté detyré e etimologjisé t& vértetojé shkallén e ndikimit t& frazeologjisé
ballkanike nga turqishtja kundrejt ndikimeve té ndérsjella midis gjuh&ve ballkanike.

Studimet kryesore frazeologjike i pérkasin planit sinkronik, ndérsa né€ planin
diakronik mbetet ende pér té bér€, sidomos pér sa u pérket problemeve qé lidhen me
etimologjing.

Ndérkohé qé frazemat jan€ po aq t€ réndésishme sa lidhjet e lira, mbetet pér té
analizuar dhe matur népérmjet njé korpusi t€ caktuar pérqindjen q€ kéto frazema z&né
kundrejt lidhjeve té lira.
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FAKULTETI I HISTORISE DHE I FILOLOGJISE
Teza: “Rreth frazeologjisé sé€ shqipes krahasuar me greqishten”
Fusha: Kérkime gjuhésore.

Abstrakt: Pérvec frazeologjisé né kuptimin e ngushté ekziston edhe njé lloj tjetér frazeologjie té cilén
ne e pranojmé dhe e propozojmé edhe pér gjuhén shqipe. Ajo éshté frazeologjia né kuptimin e gjeré e
cila nuk e pérjashton frazeologjin€ né€ kuptimin e ngushté, por e pérfshin até. Me frazeologji né
kuptimin e gjeré do t&€ kuptojmé frazeologjin€ qé studion frazemat deri né nivel fjalie, si¢ jané
proverbat dhe formulat e bashkébisedimit. Kriteri pércaktues €shté€ mosreferencialiteti literal, q€ do té
thoté se struktura frazeologjike ka kuptim t€ mbartur ose se t€ paktén njé nga pérbérésit e strukturés e
ka humbur kuptimin literal.

Do t&€ quajmé frazeologjike ato lidhje t€ qéndrueshme, -sintagma ose fjali-, kuptimi i t& cilave &shté i
ndryshém nga shuma e kuptimeve literale t&€ fjaléve pérbérése.

Njésia bazé e frazeologjisé né kuptimin e gjeré do t€ jeté frazema, ndérsa kategorit€ e vecanta
frazeologjike do té jené idiomat, perifrazat me folje t€ desemantizuar, frazeotermat, binomet e
pakthyeshme frazeologjike, lokucionet gramatikore, proverbat, formulat frazeologjike té&
bashkébisedimit dhe kolokacionet e kufizuara frazeologjike.

Pas njé studimi krahasues t€ idiomave t&€ fushave kryesore leksikore midis shqipes dhe greqishtes
rezulton se midis kétyre dy gjuhéve nuk ka aq shumé pérkime idiomatike sa pretendohet né Fjalorin
frazeologjik ballkanik, pavarésisht se ato jan€ gjuhé fqinje me kulturé t&€ ngjashme dhe me marrédhénie
shuméshekullore.

Fjal€ ky¢: Frazeologji, frazemé, idiomé, proverb, kolokacion, ngurosje, sintagmé e géndrueshme, lidhje
fjalésh me vler€ fjalie.

FACULTY OF HISTORY AND FILOLOGY

Thesis: “On the phraseology of Albanian language in comparison with the phraseology of Greek
language”

Field: Linguistic research.

Abstract: Besides phraseology in the narrow sense there is also another phraseology that we accept and
propose for the Albanian language as well. It is phraseology in the broad sense which does not exclude
phraseology in the narrow sense, but which includes it. By phraseology in the broad sense we mean the
phraseology that studies sentence-level phrasemes, such as proverbs and formulae of conversation.
Their determining criterion is literal non-referentiality which means that the phraseological structure
has a transferred meaning or that at least one of the components of the structure has lost its literal
meaning.

We will call phraseological those stable word-combinations, -phrases or sentences-, whose meaning is
different from the sum of the literal meanings of the constituent words.

The basic unit of phraseology in the broad sense will be phraseme, whereas the specific phraseological
categories are idioms, light verb constructions, phraseoterms, irreversible phraseological binomial,
grammatical locutions, proverbs, phraseological formulae of conversation and phraseological restricted
collocations.

After a comparative study of idioms from the main lexical fields between Albanian and Greek
languages it results that between these two languages there are not so many idiomatic parallels as they
pretendo to be in the Idiomatic Balkan Dictionary, although they are neighbouring languages with
similar culture and age-long relationship.

Key words: Phraseology, phraseme, idiom, proverb, collocation, fixedness, stable phrase, sentence-
level word combination.
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